Zatgcznik nr 1
do ,Zatozerr merytorycznych i organizacyjnych
opracowania —Informacji o dziatalnéci 108 w 2010 r.”
Dziatalnos¢ kontrolna WIO S

Informacja obejmujaca wskazam w rozdz. Il tematyke powinna odpowiada& na posta-
wione nizej pytania oraz zawier& dane przedstawione w poriszych tabelach.

I. Omowienie danych za 2010 r. nalg przedstawi w poréwnaniu ze stanem z 2009
roku, w kolejnosci obejmujacej nasgpujace zagadnienia:

1. W poréwnaniu 2009r. ’nalezy wskazé o ile wzrosta (zmalata) liczba zaktadow pozosta-
jaca w ewidencji WIS oraz liczba zaktadow oftlych kontrolami (wedtug danych
w sprawozdaniu statystycznynBSe2hb)

Wg bazy danych na dzi€31.12.2010 r. w ewidencji Wojewodzkiego Inspektor@chrony
Srodowiska w Zielonej Gérze i Delegatury W8Qv Gorzowie WIkp. znajdowato stacznie
2092 podmiotéw gospodarczych, podczas gdy na ko238® r. byto ich 2086. Nasgiit
w ciagu roku minimalny wzrost liczby zewidencjonowanymtdmiotéw, o 0,3%. Dane ktére
lubuski WICS otrzymuije od urgdéw miast i gminiwiadcz o duzej dynamice zmian w ikei
rejestrowanych i wyrejestrowywanych podmiotéw gatgrozych, gtéwnie w grupie mikro-
i matych przedsbiorstw. Jednak zmiany te nie powoglwyraznego wzrostu czy tespadku
liczby funkcjonujcych podmiotéw gospodarczych.

W 2010 r. przeprowadzono kontrole 871 podmiotowdgzas gdy w 2009 r. — 596. Liczba
skontrolowanych w 2010 r. podmiotow wzrosta o 46,4fporoéwnaniu do roku 2009. Tak
znacacy przyrost skontrolowanych podmiotéw wynika marfaktu zwikszenia maliwosci

przeprowadzania kontroli w oparciu o dokumenty (tkantrole przy biurku).

2. Ogolne poréwnanie ustaleéontroli w 2010r. z 2009r. nalery dokond, wykorzystujc
dane i informacje:
a) stanu przestrzegania wymagachronysrodowiska — wg analizy ogéinej, uwzdhia-
jac dane z tabeli 7, ze wskazaniem w jakich obszaomaeimia si, ze w porownaniu
z 2009r. nastpuje poprawa, a w jakich nadal wystija istotne naruszenia. Pagaa-
kie zdaniem WIS mog byé tego przyczyny,

W 2009 r. przeprowadzono ogotem 628 kontroli 59@rpmtow gospodarczych, w tym 539
kontroli planowych, 89 kontroli pozaplanowych (wrty48 interwencyjnych). Przeprowadzo-
no réwnie 40 kontroli w oparciu o dokumenty, ktorych nie ghziniono w hcznej liczbie

kontroli. Uwzgkdniajac kontrole ,dokumentacyjne” w 2009 r. przeprowadzagotem 668



kontroli. Odpowiednio w 2010 r. przeprowadzono egdt921 kontroli 871 podmiotéw go-
spodarczych, w tym 575 kontroli planowych, 162 kol& pozaplanowe (w tym 76 interwen-
cyjnych) oraz 108 kontroli w oparciu o0 dokumenty.

W porownaniu z 2009 r. nagiit wzrost ogoélnej liczby kontroli o 37,8%, kontrg@lanowych

0 6,6% , kontroli pozaplanowych o 82% (w tym intengyjnych o 58,3%) oraz kontroli
w oparciu o dokumenty o 170%.

Tak znaczny przyrost ifgi przeprowadzonych kontroli wynika ze zkszenia mealiwosci
przeprowadzania kontroli w oparciu o dokumenty dtamieczndci (z uwagi na wag zgta-
szanych spraw) wykonywania kontroli interwencyjnych

W wyniku przeprowadzonych w 2010 r. kontroli stwdieono 408 narusaevymaga ochro-
ny srodowiska, w tym 259 kategorii I, 88 kategorii 58 kategorii Ill i 3 naruszenia kategorii
IV. Stwierdzone uchybienia byly podstawo wydania 332 zasdzer pokontrolnych, udzie-
lenia 216 pouczeoraz natgenia 75 mandatow karnych. W poréwnaniu z rokiemo20és-
pit znaczny spadek pouazéo 54,7%) i wydanych zagdzer o 15,7%. Natéono identycza
ilos¢ mandatéw karnych z tyme ichsrednia wysoké¢ wzrosta o 60 zt (z 240 zt do 305 z1).
Nadal najwgcej nieprawidtowéci dotyczy zagadnie zwiazanych z gospodagkodpadami
(nie posiadanie uregulowdormalno — prawnych wynikagych z tréci art. 17 ustawy o od-
padach (Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 i Nr,20&. 1351), szczegllnie przez nowo
utworzone podmioty gospodarcze, brak ewidencji vayawnych odpaddéw, nie skiadanie
sprawozda zbiorczych o iléci wytworzonych odpadow i sposobach ich zagospauainda,
itp.). Mimo wyraznej poprawy w zakresie wnoszenia informacji i olatkorzystanie z&ro-
dowiska nadal stwierdzaegprzypadki niedopetnieniagiacych na podmiotach obogzkow.
Wydaje s¢, ze gldbwm przyczyn tego stanu rzeczy jest nie przyaywanie przez osoby two-
rzace nowe podmioty gospodarcze rigtej wagi do znajomizi przepiséw ochronyrodowi-
ska. Inn, przyczyn jest braksrodkOw na zatrudnianie przez \tecieli specjalistow w zakre-
sie ochronysrodowiska a take szerokiego dogbu do szkol&, co w posczeniu z wysokimi
kosztami szkobe proponowanymi przez organizatorow pgiéa jeszcze ten problem.

Inna przyczymy stwierdzanych narusigest take niepetna znajonsé aktualnie obowizuja-
cych przepiséw wynikaga z ich dynamicznej, zdarza ge nawet corocznej zmiany. &z
przedstawicieli kontrolowanych podmiotow zobaranych do wykonywania baflanonito-
ringowych (analitycznych) zwraca uwaga kwest braku dostatecznej liczby akredytowa-
nych laboratoriéw na terenie wojewddztwa lubuskiggorowniez wojewddztw gsiednich,

oraz wysokich kosztéwwiadczonych ustug przez laboratoria. Podarey jest np. sens zleca-



nia i wykonywania analiz przez laboratoria posiadajuprawnienia lecz odlegte od zlecenio-

dawcy czsto o 300 — 400 km.

b) cykle kontrolne,

I. Ogolnokrajowy cykl kontrolny przestrzegania przémpisochronysrodowiska przez pod-

mioty prowadzace gospodakkodpadami opakowaszklanych

Na terenie wojewddztwa lubuskiego w 2010 roku @direk¢ w zakresie odzysku i recyklingu
odpadéw opakowa szklanych o kodzie 15 01 07 prowadzity dwa przgalsrstwa: Huta
Szkia WYMIARKI SA w Wymiarkach oraz VITROSILICON Sw ltowe.

Kontrola Huty Szkta WYMIARKI SA w Wymiarkach wykata ze w roku 2009 przekroczo-
na zostata o0 429,915 Mg dopuszczalndéilodpadow o kodzie 15 01 07 poddanych odzy-
skowi, okrélona w punkcie VI pozwolenia zintegrowanego — dgzy&tarostyZagaiskiego

z dnia 14 wrzénia 2007 r. znak: REB.1I-7661-W/1-1/06, zmieniona decygzjStarostyZa-
ganskiego z dnia 11 sierpnia 2008 r. znak: $IIl-7661-W/1-1/08, przy czym nie zostata
przekroczona maksymalna zdaodboprodukcyjna instalacji. Przekroczenie wyngln ze
zmian jakdgciowych na rynku ,odpadéw szklanych”, tj. pozyskamigcej niz zaktadano od-
padéw o kodzie 15 01 07, natomiast zmniejszyaileé¢ odpaddw szklanych o innych ko-
dach, ktore Przedgiiorstwo réwnie mogto poddawa procesowi odzysku w przedmiotowe;j
instalacji i ktére uwzgidnione byty w ww. pozwoleniu. Przegbiorstwo zarzdzeniem po-
kontrolnym zostato zobowtane do przestrzegania pozwolenia zintegrowanego.

Kontrola przeprowadzona w VITROSILICON SA w loweje wykazatazadnych narusze
dotyczcych gospodarki odpadami opakawszklanych.

W wojewodztwie lubuskim nie funkcjonugadna organizacja odzysku odpadow.

[l. Ogdlnokrajowy cykl kontrolny podmiotdéw prowagtzych odzysk i unieszkodliwianie od-

padow komunalnych ze szczegdlnym uwrgieniem instalacji do zagospodarowania odpa-

dow ulegajcych biodegradacii

W trakcie cyklu kontrolnego skontrolowano 6 podriet(wszystkie istniejce) prowadz-
cych odzysk odpadoéw komunalnych oraz 4 gminy.
Odzysk odpadéw komunalnych prowadzony przez skimviiane podmioty polegat gtownie

na ich sortowaniu, mechaniczno-biologicznym przeraaiu (tj. kompostowaniu) oraz pro-
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dukcji paliwa alternatywnego. Gtéwne problemy, ktdjawniono w trakcie kontroli podmio-
tow:

— ustalone niezbyt precyzyjne #ld odpadow przewidzianych do odzysku oraz wytwa-
rzania w wyniku eksploatacji poszczegolnych insfiglaokreslone w posiadanych
przez podmioty pozwoleniach. Jest to zz@ine z ciglymi zmianami na ,rynku” od-
padow, zarowno w zakresie rodzajow wytworzonychaaldpv przekazywanych do
odzysku, jak i dostawcow tych odpaddéw. Wytworcy adipwv ze wzgiddéw ekono-
micznych szukaj najtaiszych odbiorcow, co powoduje niestabdéavielkosci stru-
mienia odpaddéw doprowadzanego do instalacji, aetakze zr@nicowanie rodzajow
dostarczanych odpaddéw. Powoduje to konieé&ioaestych zmian pozwole

— niezrozumienie ustawowe] definicji poja ,odzysk odpaddéw”, co zwizane jest
Z niewtaciwym okreleniem w pozwoleniach rodzajéw odpadow odzyskiwdnyc
a take wytwarzanych w wyniku procesu odzysku. Aktualmigorawodawstwie nie
wystepuje pogcie ,surowce wtorne”, ktére jako efekt odzysku riac jednake
ustawowego charakteru odpadow. Natomiast podmioiywg@dzace odzysk uwazaja,
ze ,produkty” wytwarzane podczas odzysku odpadowesta by¢ odpadami, sd
tez nie wnioskug do wigciwych organéw o umieszczenie ich w wykazie odpadow
dopuszczonych do wytwarzania;

— zbyt skomplikowane i niejednoznaczne definicje pasgoélnych proceséw odzysku
i unieszkodliwiania odpadow zawarte w ustawie oamtith powodujrézne nazywa-
nie tego samego procesu przez podmioty i instytkoygrolne.

Gtownym problemem gmin jest niedostateczné&cilpaktadow zagospodarowania odpadow
na terenie wojewodztwa lubuskiego, obejaeygh kompleksowe przetwarzanie odpadéw
komunalnych. Na terenie gmin prowadzona jest zazajyselektywna zbiérka odpadoéw: ma-
kulatury, opakowa z tworzyw sztucznych, metali i szkia, a okresovoovmiez odpadow
wielkogabarytowych. W wkszaci skontrolowanych gmin w dalszymagu na sktadowiska
trafiaja zmieszane odpady komunalne.

Najwicksze problemy z realizacjart. 16a ustawy o odpadach mapate gminy o statusie
wiejskim, a zwlaszcza te, ktore nie posiadgminnych jednostek realizigych zadania
w zakresie gospodarowania odpadami. Spowodowahe¢ojes gidbwnej mierze problemami
finansowymi gmin. Ponadto podmiotwiadczce ustugi w zakresie odbierania odpadéw ko-
munalnych nie informaj gmin o iléci odpadéw ulegagych biodegradacii, ktére poddane
zostaty procesom odzysku i nie trafity na skltaddaisdpaddw.



Spasrod czterech skontrolowanych gmin jedynie Gminaz@ar Wikp. realizuje w petnym
zakresie zadania wtasne w zakresie gospodarki aapdkbmunalnymi, wynikajce z art. 16a
ustawy o odpadach. Istnaely w miecie system gospodarki odpadami komunalnymi oparty
na sprawnym systemie ich gromadzenia i wywozu ooalzysku i unieszkodliwiania
w Zaktadzie Utylizacji Odpaddéw Sp. z 0.0. w GorzewVlkp. (100% udziatow jest wkasno-
scia Gminy) pozwala na ogjanie zaktadanego w Krajowym planie gospodarki ddpa
poziomu selektywnego zbierania odpadéw, aeapoziomu sktadowania odpadoéw ulegaj
cych biodegradacji. Nakgy zaznacz§, ze w Gorzowie WIkp. sktadujegkznaczniemniej tego
typu odpadow aueli przewiduje si w KPGO na 2020 rok. Jest tozuosagniecie, majc na
uwadze faktze w kraju sktaduje siokoto 90 % odpaddéw ulegajych biodegradacji - w sto-
sunku do ilgci tych odpadéw wytworzonych w 1995 r.

Art. 79a ustawy o odpadach przewiduje wysokie gpsainkcyjne naktadane na gminy (lub
podmioty realizujce obowizki wynikajace z art. 16a ustawy o odpadach w imieniu gmin).
Opfaty sankcyjne ustalone w das¢ szerokich granicach kwotowych, natomiast w przaghis
brak jest wytycznych, w jaki sposdb, nie podlgggjuznaniowéci, nalezy je nalicz&. Okre-
slenie ,w zalenosci od stopnia niewykonania” nalg uzn& za nieprecyzyjne. Ponadto bio-
rac pod uwag czeste zmiany w Wojewodzkim planie gospodarki odpadanzakresie wy-
znaczania lokalizacji zakladéw zagospodarowaniaaddpy oraz obszarow ich dziatania,
a talkze problemy w finansowaniu ich budowy, trudno jestigminy za niepekprealizacg

ich obowinzkowych zada. Natomiast okres jednego roku, na ktoryzenty¢ odroczony ter-

min ptatnaci optaty sankcyjnej, wydajesiv obecnych uwarunkowaniach zbyt krotki.

lll. Ogdlnokrajowy cykl kontrolny przeprowadzanyramach projektu HELCOM

Kontrole przeprowadzono na 8 fermach bydta mlecanegii¢csnego o obsadzie powsj
1000 sztuk, natomiast dane dla ferm trzody chlewaggkano z kontroli przeprowadzonych
przez WIGS z ostatnich 2 latach. Zakres kontroli obejmowaihmsprawdzenie, czy kontro-
lowany podmiot:
— posiada obowzujace pozwolenia zintegrowane lub inne decyzje adrmacgjne
w zakresie ochrongrodowiska;
— stosuje nawozy organiczne zgodnie z olawrcymi standardamérodowiskowymi
oraz dobg praktyka rolnicz;



— podczas stosowania substancjiywiczych bierze pod uwagachowanie réwnowagi
miedzy przewidywanym zapotrzebowanienglio na biogeny, a zasobami substancji
odzywczych w glebie, w celu minimalizacji zjawisk exfizacji;

— posiada wystarczggo duwa pojemnd¢ zbiornikbw lub piyt do sktadowania
i przechowywania nawozéw naturalnych, zapewigiajozprowadzanie nawozow tyl-
ko wtedy, gdy réliny mog zwzywaé substancje ag/wcze;

— posiadane przez nich zbiorniki lub ptyty do sktadmie i przechowywania nawozow
naturalnych s zbudowane w sposéb zabezpiegegjprzed przypadkowymi rozlewa-
mi oraz uniemgliwiajacy wycieki/straty;

— posiada w budynkach inwentarskich i innych podobnygdzielone miejsca dla zwie-
rzat zaprojektowane w sposob, ktory nie zapobiegaexayszczenia wod gruntowych
i wod powierzchniowych;

— gromadzi wytwarzan gnojowic/obornik z budynkdw mieszgeych zwierzta
w zbiornikach/ptytach na nawozy w sposob zapobigyaganieczyszczaniu gruntu
i wod podziemnych oraz czy odptywy ze sktadowiskvozdw lub silosow kiszonek
sa zbierane i kierowane do jednostek magazyeygh.

Podczas kontroli ustalano dane dotyez obsady ferm, ikzi wytwarzanego w agu roku
nawozu naturalnego (w postaci gnojowki i obornikedz posiadanego przez fermy areatu
gruntéw, z wykazem ich przeznaczenia (rodzaje upkgiy pastwiska, itp.).

Kontrola wykazataze na terenie wojewodztwa lubuskiego wszystkie fehygta posiadaty
ptyty gnojowe i zbiorniki na gnojowk a wytwarzany nawoz naturalny byt w cabzago-
spodarowany na polach stangaych wiasné¢ ferm. Wszystkie posiadane przez $daieli
ferm grunty byly dodatkowo nawone nawozami mineralnymi w celu poprawy parametréw
gleb (saletra amonowa, mocznik, sOl potasowa, akafatp.). W jednym przypadku cééo
nawozu naturalnego przed rolniczym wykorzystanigsa Istabilizowana w biogazowi rolni-
czej, ktora dodatkowo wytwarzataagrelektryczny (agregaty @totworcze na biogaz). Dwie
fermy posiadaty ptyty obornikowe o niewystarcgag) pojemneci i cz¢s¢ obornika pryzmo-
waty bezpérednio na polach. Jedna z ferm posiadata obiektipWwtane bez podia zabez-
pieczajcego infiltracg odciekow z obornika bezp@dnio do gruntu (chéw nagpokiej scio-

le). Wszystkie fermy posiadaty silosy do gromadaekiszonki, ale ag¢ z nich gromadzita
kiszonk dodatkowo na polach, w specjalnychkawach”.

Kontrole ferm trzody chlewnej wykazalye wszystkie one posiadaly plan nawenia

i wykorzystywaty nawdz w postaci gnojowicydr obornika na gruntach wtasnych lub dzier-



zawionych. Jedna ferma, z uwagi na brak wystasicegjo arealu gruntéw, odsprzedawata
wytwarzan, gnojowic dla spotki ,corki” zajmujcej skt eksploatag biogazowni rolniczej,
ktéra nastpnie odsprzedawata ustabilizowany nawo6z okoliczmgmikom. Wszystkie pozo-
state fermy gromadzity gnojowion otwartych szczelnych zbiornikach (lagunach) rape-
jacych ich 4 lub 6 miegtzny okres przetrzymania.

Podczas weryfikacji instalacji klasyfikowanych jakbot-spot” ustalonoze zadna z ferm
drobiu zlokalizowanych na terenie wojewodztwa IWego, posiadagych pozwolenia zin-
tegrowane, nie podlega przepisom ustawy 0 nawozaewazeniu, poniewa wytwarzany
przez nie pomiot kurzy przekaaunpdywidualnym rolnikom na podstawie zawartych uméw
badz zakladom produkcji podi@ do pieczarek a w jednym przypadku - do biogazoiwi-

czej.

IV. Instalacje do produkcji lub przetworstwa prottuk spaywczych z surowych produktow

roslinnych o zdolnéci produkcyjnej (obliczonej jako waé srednia w stosunku do produk-

cji kwartalnej) ponad 300 ton wyrobdéw gotowych mabe ktére w wytycznych okidono
jako z 6.5 b rozporzizenia MinistraSrodowiska z 26.07.2002 r. (Dz. U. Nr 122, poz. 1055

Na terenie wojewodztwa lubuskiego znajduje jeden podmiot spetnigy ww. kryterium:
PROVIMI POLSKA Sp. z 0.0. Wytwornia Pasz Biegan@®ieganow 2, 69-108 Cybinka.
Instalacja do wytwarzania pasz znajduje 15 terenie PROVIMI POLSKA Sp. z 0.0., Wy-
twornia Pasz Bieganow. Spoétka stanowi widsnéapitalu mieszanego — holendersko-
polskiego.

Maksymalna zdoln& produkcyjna wytwérni pasz wynosi 530 Mg/doly. 140 tys. Mg/rok.
Wg danych z 2009 r. produkcja ta wynosita 440 Mbéddj. 108494 Mg/rok, w tym pasze w
formie sypkiej — 8659 Mg/rok, pasze w formie grawhnej — 92509 Mg/rok, koncentraty —
7326 Mg/rok. Wytwornia pasz znajduje; s odlegi@ci 400 m na potudniowy zachod od
zabudowy wsi Bieganéw, od potudnigseduje z ferm tuczu trzody chlewnej natgca réw-
niez do Provimi Polska.

Dla wytworni pasz prowadgey instalacg posiada pozwolenie zintegrowane — degygar-
szatka Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 6 listopad@820 znak: DW.Il.Agro.781-25/08,
zmieniory decyzji Marszatka Wojewoddztwa Lubuskiego z dnia 4 czen2689 r. znak:
DW.11.781-11/09. Decyzja jest wna do 6 listopada 2018 r. Pozwolenia sektorowespie

wymagane.



PROVIMI POLSKA Sp. z 0.0. posiada waamy system ISO 9001:2000 — produkéjad-
kéw zywienia zwierat. Woda na potrzeby instalacji pobierana jesteziaj stanowicego
witasndg¢ gminy Cybinka. Woda dostarczana jest na podstamwiewy zawarte] w dniu 21
kwietnia 2005 r. z Zakladem Ustug Komunalnych w {Dgke.
Na terenie Wytworni Pasz w Bieganowie powstajeki socjalno — bytowe z ¢ztéw socjal-
nych oraz wody opadowe i roztopowe. Na terenie Wyhivwystpuja nastpujace rodzaje
sieci kanalizacyjnych:
— kanalizacja bytowo-gospodarcza, ktéra odprowadciaki z wezidw sanitarnych
do gminnej sieci kanalizacji sanitarnej;
— kanalizacja deszczowa zbieyeq wody opadowe i roztopowe z potaci dachowych,
podikczona do systemu kanalizacji deszczowej fermy trzoldlewnej gsiadupcej
Z wytworni, skad scieki trafiap do lagun gnojowicowych.
Kanalizacja deszczowa zbieggg wody opadowe i roztopowe z terendw utwardzonych
w wytwoérni podhczona jest do sieci kanalizacji ogélnosptawnej,rpep ktén scieki dopro-
wadzane gdo oczyszczalnigciekdw w Bieganowie.
Scieki odbierane sz wytwérni na podstawie umowy zawartej w dniu 2dieknia 2005 r.

z Zaktadem Ustug Komunalnych w Cybince.

Odpady wytworzone w 2009 r. w Wytworni Pasz w Biegaie:

llo$¢ dopuszczona llos¢ wytwo-
Rodzaj odpadu | wg pozwolenia rzona

[Mg] (Mg]

Kod
odpadu

Miejsce magazyno-

i Sposo6b zagospodarowanid
wania

Przekazywane do firm:
Przedsibiorstwa Rolno-
Sparywczo-Handlowe
Odpadowa masa Magazyn na odpady| ~KOMPASZ"Sp.zo.0.,
020103 prOS’"nna 45‘0 9’62 pozaghai/produkcpyjmcy ul. S|k0r5k|ego 57, 67-200
Glogéw (préby paszBA-
RIA Polska Sp. z 0.0., Od-
dziat w Starym Tarnowie,
64-0200 Czempin (zmiotki
Przekazywane do firmy

Opakowania :
. . Handel Metalami ,Lech”
150101 Z papieru 240 88,894 Jak wgj Wiestawa Cholewa. 69-121
I tektury Rapice, Wojska Polskiego 38
Opakowania
150102 Z tworzyw 30,0 4,56 Jak wigj Jak wyej
sztucznych

Zuzyte uradze-
nia zawierajce
niebezpieczne
elementy inne

16 0213*| njz wymienione
w 160219 do

160212 — lampy|
fluorescencyjne

0,025 0,007 Jak vigj Jak wyej




Kod llo$¢ dopuszczong llosé wytwo- Mieisce magazyno-
Rodzaj odpadu | wg pozwolenia rzona ! rgazy Sposéb zagospodarowania
odpadu wania
[Mg] (Mg]
Niesegregowane Zaktad Ustug Komunalnych
2003 01| odpady komu- 60,0 36,0 Pojemniki typowe | Sp. z 0.0., ul. Wroctawska
nalne 10, 69-100 Stubice

Zanieczyszczenia gazowe i pylowe z instalacji wytw@asz odprowadzane poprzez emi-
tory, ktére wyprowadzaj spaliny z kolumny suszarniczej VSZ 3p zaopatrzomejyklon
o skuteczngci odpylania 85%. Na terenie Wytworni Pasz w Biensie emisja niezorgani-
zowana reprezentowana jest poprzez transport sadoaly wewrtrzny oraz samochody
cigzarowe zewntrzne dowaace surowce i odbierge gotowe produkty.

W trakcie kontroli nie przeprowadzono z pomiarowkolnych emisji ze wzgtu na bardzo
niski poziom emisji z instalacji (kotty gazowe o sokiej sprawnéci i mocy ponkej 1 MW)
oraz z jednegarddia technologicznego (E7), dla ktérego dopuszezalielkGé emisji py-
tow okreslona zostata na 0,17 kg/h i 0,498 Mg/rok.

Zrodtami hatasu emitowanego z instalagji przendniki tancuchowe, podrimiki kubetko-
we, przenéniki slimakowe, mieszatki, mtyny bijakowe, wagopakowankentylatory, odsie-
wacze, kruszarki, sprarki, windy, odkurzacz, wialnie, wozki widtowe, tagarka i suszar-
nia. W bezpérednim gsiedztwie instalacji brak jest terenow ochrony akeenej. Najblisza

zabudowa mieszkalna znajduje si odlegtaci ok. 250 m od instalacji.

W latach 2007, 2008, 2009 i 2010 prowarz instalaci przekazat w formie wydrukow
sprawozdania do rejestru uwalniania i transferuexayszczé. Formularze w formie wydru-
ku przesytaneaswspolnie dla fermy i dla wytworni pasz. Emisja gtworni pasz nie prze-
kracza wartéci progowych okrdonych w zat. Il do Rozporzizenia (WE) NR 166/2006 Par-
lamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 stycznia62Q0w~ sprawie ustanowienia Europej-
skiego Rejestru Uwalniania i Transferu Zanieczyszczmieniagcego dyrektyw Rady
91/689/EWG i 96/61/WE.

Wytwornia pasz wprowadza na rynek produkty w opakaach. § to pasze wprowadzane
w opakowaniach z papieru i tworzyw sztucznych. Ohalt ustawowe w tym zakresie pro-
wadzi w imieniu zaktadu organizacja odzysku — EUROBOrganizacja Odzysku SA, ul.
Btckitna 6, 85-370 Bydgoszcz. Zgodnie z art. 7. lawgtz dnia 11 maja 2001 r. o opakowa-
niach i odpadach opakowaniowych (Dz. U. Nr 63, @88 z pan. zm.) organizacja corocz-
nie przedktada Marszatkowi Wojewodztwa Mazowieckieprawozdanie ©OP1 o wyso-
kosci naleznej optaty produktowe.



V. Cykl kontrolny przestrzegania pozwalevodno — prawnych oraz wymag®dyrektywy

Rady 91/271/EWG w zaktadach przemystu rolno zspezeqo

Na terenie wojewodztwa lubuskiego zidentyfikowangddmiot spetniajcy ww. kryteria:
Zaktad Drobiarki ,,Bolemin” Eksport-Import-Hurt Sg.o0.0. (w upadici likwidacyjnej) Bo-
lemin 6, 66-446 Deszczno. Poniewleontrola zaktadu przeprowadzona zostata w | kvarta
2010 r., poniej podano dane odnagz s¢ do roku 20009.

Zaktad postanowieniemaBu Rejonowego w Gorzowie WIlkp. z dnia 15.04.2002najduje
si¢ w upadigci likwidacyjnej. Syndyk masy upadiciowej w dniu 23.04.2009 r. wydzie-
wit 3/10 masy dla firmy INGOR Gospodarstwa Rolnd2mniel Tutka w Boleminie, na tere-
nie ktérej podmiot prowadzi dziatalfgospodarcz polegajca na uboju i rozbiorze drobiu.
Prowadzi on take nadzor eksploatacyjny nad zaktadowczyszczalni sciekow. W 2009 r.
w zakitadzie prowadzony byt wadznie ubdj i rozbiér ¢si. ZdoIng¢ produkcyjna zaktadu
wynosi ok. 40 Mg/dob gesi, kurczakéw, kaczek lub indykéw. W zaktadzie paolwony jest
ubdj w ilosci ok. 150 -170 Mg/miesc (przecktnie 2 lub 3 dni w tygodniu). Na terenie zakta-
du wytkowana jest oczyszczalnixiekdw przemystowych skiladgja s¢ z nasgpujacych
urzadzen zainstalowanych w budynku: piaskownik, separdtmzczu, komora krat, hydrosi-
to, komora przepompowni. Poza budynkiem znajdsig: row cyrkulacyjny petricy role
zbiornika déredniapcego, reaktor biologiczny z aeratorami przeponowftmkcjonupcy se-
kwencyijnie, koryto pomiarowe (bez gydzenia pomiarowego).

Scieki z oczyszczalni zaktadowej odprowadzames odbiornika, tj. Rowu Orzeleckiego, raz
na dolg - przez okres 1,5 do 2 godzifcieki wprowadzaneasdo odbiornika na podstawie
pozwolenia wodnoprawnego — decyzji Starosty Gorkieg® z dnia 22.10.2002 r. znakSO
Ow-6228/2/2/02, zmienionej decyzy dnia 03.09.2003 r. znak:S@Dw-6226/2/6/03. Para-
metry pozwolenia @ = 780 ni, RLM = 6500. Termin wanosici pozwolenia: 30.09.2012 r.

W 2009 r. wprowadzono do odbiornika 2895F foiekéw oczyszczonych, RLM = 1754.
Wielkos¢ tadunku doptywajcego do oczyszczalni w 2009 r. zmniejszytaveskutek zainsta-
lowania w korycie wykrwawiania pg#gdiowej odaczarki do krwi. Ponadto w iké ubitych
zwierzat tym okresie byta znacznie mniejsza od nominaajajndgci instalacji do uboju.
Badaniasciekow na odptywie z oczyszczalni byty w 2009 r.kegywane przez akredytowa-
ne laboratorium zgodnie z gstotliwoscia okreslona w pozwoleniu wodnoprawnym. Wyniki
bada sciekéw w 2009 r. i | kwartale 2010 r. byly przesyado starosty i do Wina wia-

sciwych formularzach. Osadiciekowe powstace w oczyszczalniagssuszone na poletkach
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znajdupcych sk przy oczyszczalni, a naginie § przekazywane na komunalne sktadowisko

odpadow w Gorzowie Wlkp. Oczyszczalnia w chwili obej spetnia wymogi prawne.

c) rodzaje i liczba kontroli interwencyjnych.

W 2010 r. WIGS w Zielonej Gérze oraz Delegatura WA®@ Gorzowie WIkp. przeprowadzi-
ty og6tem 76 kontroli interwencyjnych.
Whioski o interwengj wptywaty do WICGS w formie pisemnej, telefonicznie, a fak e-
mailem (6 przypadkéw). Zgtaszaymi byty osoby fizyczne, stowarzyszenia proekotage,
urzedy miast i gmin oraz starostwa powiatowe. W 201dorsiedziby Inspektoratu nie zgtosi-
la sk osobicie zadna osoba z wnioskiem o interwenc;j
Zgtaszane i przekazywane wnioski o interwendptyczylty nasfpujacych grup problemo-
wych (komponentowrodowiska):

- ochrona powietrza,

- ochrona przed hatasem,

- ochrona przed odpadami,

- ochrona przyrody,

- ochrona wéd i gospodarkaiekowa,

- sprawy r@ne.
Najliczniejszymi problemami zgtaszanymi do WJO byly ucizliwosci zwiazane
z gospodark odpadami (22 % ogotu), ugliwosci hatasowe (20 %) oraz ochrona powietrza
(20 %). W dalszej kolejrioi zgtaszane wnioski dotyczyty sprawznych (18 %), ochrony
wod i gospodarkiciekowej (12 %) oraz ochrony przyrody (8 %).
Whnioski zwhzane z gospodagk odpadoww dotyczyly gtdwnie niezgodnego
z obowhzujacymi przepisami sposobu pggbwania z odpadami, a w szczegdkiosktado-
wania odpaddw w miejscu nieprzeznaczonym na terzeaieczyszczenia powierzchni grun-
tu, nielegalnego prowadzenia punktéw skupu ziomuielegalnego magazynowania
i demontau zwytego sprztu AGD oraz pojazdéw wycofanych z eksploatacii.
W grupie spraw zwazanych z ucizliwym hatasem wysjpowaty problemy zwjzane z giéna
praa wentylatorow i klimatyzatoréw oraz wdzen technologicznych charakterystycznych
dla kontrolowanych podmiotow np. sklepéw, warsatatbechanicznych, itp.
Tematyka zgtaszanych spraw z zakresu ochrony paaietbejmowata ugkliwosci zwiaza-
ne z eksploatagjkottowni lokalnych w drobnych zaktadach rze#étméczych i budynkach
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mieszkalnych, emigjpytéw z wytwdrni mas bitumicznych, weliwosciami zapachowymi
w trakcie tankowania pojazddw, itp.
W grupie spraw zawrzanych z ochranwoéd i gospodarks$ciekowg zgtaszano takie uchybie-
nia jak: przedostawanie¢siciekOw ze zbiornika bezodptywowego do gruntu, wydeve za-
wartasci pojazdow asenizacyjnych do lasu,age#enie kanalizacji sanitarnej z budynkow
mieszkalnych do kanalizacji deszczowej, odprowadzaieoczyszczonyckciekdéw do rowu
melioracyjnego.
Z zakresu ochrony przyrody zgtaszano gtownie prdigpanielegalnej wycinki drzew
i krzewow.
Sprawy rane dotyczyly jednoczesnego negatywnego oddziahavaai rane komponenty
srodowiska: powietrze, grunt, wody powierzchnioweowystpowania jednoczaie kilku
uciazliwosci, jak np.:

- halas i pylenie trocin z zaktadu stolarskiego,

- hatas i drgania powodowane przez ruch kotowy sawa@w cezarowych,

- ucigzliwos¢ hatasowa pomp nawadriaych oraz zmiana stosunkéw wodnych,

- wylewanie gnojowicy na pola i towarzyge mu odory.
W 2010 r. nie wysipity znacace, pod wzgidem ujemnego oddziatywania seodowisko,
przypadki zanieczyszczenieodowiska. Najliczniej wyspowaty:

- uciazliwosci hatasowe (gina praca wentylatoréw i klimatyzatorow, adzen sto-

sowanych w rénego rodzaju warsztatach, hatas komunikacyjny),

- wylewanie zawarti pojazdow asenizacyjnych do lasu lub na pola,

- przedostawanie siciekdéw z bezodptywowych zbiornikow do gruntu,

- emisja zanieczyszcaeezrodet technologicznych w matych warsztatach rzémie

niczych i domach mieszkalnych (wbudowane kottownie)

Zgtaszane te byly przypadki nielegalnych dziatalém w zakresie demonta pojazdow
I zuzytego sprztu elektrycznego i elektronicznego.
Wicgksza¢ rozpatrywanych przez Inspektorat spraw powinné bgtatwiana przez organy
samoradowe miast i gmin w ramach zadatasnych, zgodnie z posiadanymi kompetencja-

mi, wynikajacymi m. in. z ustawy o utrzymaniu padku i czystéci w gminach.

3. Nalezy pod& informacg o liczbie zaktadéw, wg stanu na koni2@10r., zobowazanych
do posiadania pozwolenia zintegrowanego, (z podanie z nich je uzyskato) —
z odwotaniem do tabelinr 4 i 5,
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Na terenie wojewodztwa istnieje 88 instalacji pgdigcych obowazkowi uzyskania pozwo-
lenia zintegrowanego. 87 instalacji posiada pozmieleintegrowane. W chwili obecnej eks-
ploatowana jest jedna instalacja nie posi@apozwolenia zintegrowanego. Jest to instalacja
przystosowana do produkcji pasz z odpadowej tkankerzcej — Farm Service w Lubiszy-
nie. W 2010 r. w zakladach IPPC przeprowadzonodi@rkli. Stwierdzono 1 naruszenie ka-
tegorii | oraz 3 naruszenia w kategorii 1ll. Po aaézeniu kontroli: udzielono 3 pouazena-
tozono 1 mandat karny oraz wydano 4 adeenia pokontrolne i 1 decyzwstrzymujca

dziatanie instalaciji.

4. Nalezy pod& informacje o wynikach kontroli wielkoprzemystowydéerm tuczu trzody
chlewnej — tabela nr 6,

W 2010 r. przeprowadzono 4 kontrole wielkoprzemysich ferm trzody chlewnej. Wszyst-
kie kontrolowane fermy posiadajwazne pozwolenia zintegrowane oraz plany nasvoa
zaopiniowane przez Odgowa Stacg Chemiczno — Rolniecgw Gorzowie WIkp. W wyniku
przeprowadzonych kontroli tylko w jednym przypaditwierdzono brak ptyty obornikowej
(Ferma Bydta w Rybocicach nakga do Provimi Polska).

Wydano zarzdzenie pokontrolne zobowdujace zaktad do przechowywania nawozow natu-

ralnych wyhcznie na ptycie obornikowe;j.

5. Nalezy poda& dane dotycare wydawanych informacji o zakresie oddziatywanréesmo-
dowisko, wynikagcych ze wspotpracy z ARIMR oraz o innychéw@adczeniach — tabela
nr8,

W 2010 r. wydano ogotem 142 &éadczenia i informacje o stanie przestrzegania agyah
ochronysrodowiska hdz tez 0 niezaleganiu z ptatdoiami z tytutu administracyjnych kar
pieniznych. W ramach wspoipracy z AgemdRrestrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
wydano 8 zéwiadczé dla rolnikow indywidualnych lub podmiotéw podejmaych dziatal-
nos¢ w zakresie obrotdérodkami ochrony rdin oraz 1 oping 0 dziataniach na rzecz ochrony

srodowiska - na potrzeby konkursu ,Lider Polskiepkdgii”.

6. Nalezy pod& liczbe zweryfikowanych raportéw dotygeych emisji CQ,

W 2010 r. zweryfikowano 7 rocznych raportow em@&fd,. W trakcie weryfikacji nie stwier-

dzono uchybig.

13



7. Nalezy w miar mazliwosci pod& w jakim stopniu w wojewddztwie przedbiorstwa
wprowadzaj system zawglzania srodowiskowego 1SO 14001. (liczba zaktadow
w ewidencji WIGS, ktére mag certyfikat ISO 14001 lub EMAS),

Na terenie wojewddztwa lubuskiego 40 zaktaddw - degych otrzymanych przez W$O
posiada obecnie certyfikat ISO 14001, a 4 zaklawmbigulaj certyfikat EMAS. § to gtdwnie
podmioty gospodarcze prowagde bezpéredni lub parednia dziatalngé w kooperacji

z podmiotami zagranicznymi.

8. Wszystkie informacje liczbowe néleg zestawt w tabelach wedtug podanychzaj wzo-
row,

Wszystkie informacje liczbowe zawarte zostaty vaBalach stanowcych zakczniki.

9. Nalezy poda informacje dotycace udziatu wié w dziataniach zwizanych z sieai IM-
PEL, w tym:
» charakter podejmowanych dziattnp. nazwa projektu)
» cel i zakres prac wykonywanych przez pracownikowswi
* 0golne wnioski wynikajce z realizowanego projektu lub innych prac.

Wojewodzki Inspektorat Ochrongrodowiska w Zielonej Gérze uczestniczyt wytnie
w szkoleniach eksperckich w ramach sieci IMPEL TR&cje kontrolne przeprowadzone

w ramach sieci Impel wspdlnie z innymi instytucjasmiéwione zostaty w zagzniku nr 2D.

10.Nalezy dolaczy¢ najciekawsze zdgia z dziata kontrolnych, na ktérych jednoznacznie
mozna zidentyfikowé Inspekcg Ochrony Srodowiska (np. inspektor w oznakowane;
kurtce, oznakowany samochéd WiJOoraz zdgcia z wykorzystania spgiu zakupionego
dla inspektorow w ramach Projektu PL0O100.
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Fot. Inspektor WIS w Zielonej Gorze w trakcie kontroli nielegalnegagwozu odpadow.

Il. Wybrane zagadnienia zwhzane z dziataniami pokontrolnymi 108

1. W zakresie dziaiadyscyplinupcych dotyczcych: wydania zawdzen pokontrolnych,
wymierzonych kar, wnioskow do organ@weigania i do sdow grodzkich, wymierzo-
nych mandatéw karnych, odraczania ptatndar, rozt@enia na raty, nakly zastoso-
waé sposOb podania danych, jak w informacji w ramakiuanego arkusza sprawoz-
dawczego §-2b

W 2010 r. w ramach dziataléa inspekcyjnej przeprowadzono 921 kontroli, w tg#b kon-
troli planowych oraz 162 kontrole pozaplanowe. Whiky przeprowadzonych kontroli:
* wydano 332 zarglzenia pokontrolne,
* natazono 75 mandatéw nadzm kwote 22.900,00 zt,
» skierowano 5 spraw do organdeigania - w 2 przypadkach orzeczono gin
» sporadzono 24 wysipienia do organdéw samaidowych i radowych oraz 2 wnioski
do SKO w celu stwierdzenia niewasci decyzji administracyjnych,
* wydano 16 decyzji dot. wymierzenia kar biegych oraz 24 decyzje ustaleg kary
taczne na ogékpkwote 6 020 345,00 zi,

» wydano 13 decyzji odraczajych ptatné¢ kar — ze wzgldu na realizagjzada inwe-
stycyjnych o charakterze proekologicznym,
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 wydano decyzj zmniejszajca kar o0 koszty poniesione na realizadnwestycji
o charakterze proekologiczne,

» wydano 2 decyzje na podstawie art. 79 b ustawypadach na kwgtl5 000,00 zi,

* wydano 1 decyzjwstrzymuaca uzytkowanie instalacji oraz 1 decyzyvyznaczajca

termin usungcia naruszenia.

Dodatkowo nalgy pod&:

- wskanik wykonania zargdzea pokontrolnych w2010r. i najczsciej powtarzajce se
przyczyny ich nie wykonania, poéale razy zastosowano przepis art. 31la ustawy
z dnia 20.07.1991r. o Inspekcji Ochrofgodowiska (doktadniej opigal przyktad)
oraz ile byto przypadkéw zaskania zaradzen pokontrolnych do WSA (doktadniej
opis& 1 przykiad),

Wskaznik wykonania zargdzen pokontrolnych wynosit, podobnie jak w roku 2009 8k %.
Najczstsze przyczyny niepeinego wykonania zdem pokontrolnych, podobnie jak
w latach ubiegtych, spowodowane byty przede wszystk

- brakami wyspecjalizowanych kadr w zaktadach i kolotvanych podmiotach,

- nieodpowiedzialnéria 0sOb eksploatagych urzdzenia lub nisk swiadomdcia spo-

teczm,

- przekonaniem o bezkarfm oraz poczuciem niskiej szkodlid@ wykroczeh.
W 2010 r. dwukrotnie zastosowano przepis art. 3tawy 1G5. W dniu 22.10.2010 r. na Pre-
zesa Zargdu Miejskich Zaktadow Komunalnych Sp. z 0.0. w Viiinnatazono mandat karny
w wysokaci 300 zt za niepoinformowanie o wykonaniu zg@lzenia pokontrolnego wydane-
go w dniu 29.03.2010 .
Podczas kontroli przeprowadzonej w dniach 6-14 gau@010 r. stwierdzonage Krosnien-
skie Zaktady Wodoaigow i Kanalizacji w Krénie Odrz. Sp. z 0.0. nie wykonaty w c&do
zarzdzenia pokontrolnego. Nie poinformowaty ponadto Wskiego Wojewodzkiego Inspek-
tora OchronySrodowiska w Zielonej Gorze o zakresie wykonaniaadzenia. W zwizku z
powyzszym nataono na Prezesa Zadu grzywre w wysokaci 300 zt (mandat kredytowa-
ny) na podstawie art. 31a ustawy z dnia 20 lipc@119 o Inspekcji Ochrongrodowiska.

W 2010 r. nie wysipity przypadki zaskasen zaradzen pokontrolnych do WSA.

- najwyzsze kwoty kar (powsej 1 min zi) naliczone poszczegolnym jednostkonmaerg
nizacyjnym; naley wskazé za co kara jest wymierzona, pédawote i ktdrego roku
kara dotyczy,
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Miejskie Zaktady Komunalne Sp. z 0.0. w Witnicy, Klosynierow Mirostawskich 1, 66-460
Witnica:
= zakaczenie kontroli: 26.03.2010 r.,
= stwierdzone naruszenie: przekroczenie warunkow Zjedtarosty Gorzowskiego
z dnia 30.08.2005 r. znak:SADw-6226/7/3/05 w zakresie skiadu i stagmiekdw
w 2007 i 2008 r.,
= zastosowane sankcje:

* decyzja z dnia 16.06.2010 r. znak decyzji: DI.\\4261-2/10 o wymierzeniu
kary piengznej w kwocie 1 473.353,00 zt za przekroczenie wdwnpozwo-
lenia wodnoprawnego w 2007 r. w zakresie sktadanwssciekow,

* decyzja z dnia 16.06.2010 r. znak decyzji: DI.\\4261-3/10 o wymierzeniu
kary pieneznej w kwocie 3 747.614,00 zt za przekroczenie wiabwnpozwo-
lenia wodnoprawnego w 2008 r. w zakresie sktadanssciekow,

- tok postpowania wid w przypadku nie wyegzekwowanych kar, przedstalvprzy-
kiad.

Kary zostaty odroczone

- ilos¢ natazonych kar dla wprowadzgjych do obrotu baterie lub akumulatory niespet-
niajacych wymaga w art. 8 lub 9 ustawy o bateriach i akumulatoracajwyzsze
kwoty.

W 2010 r. nie nataono kar na podmioty wprowadzag do obrotu baterie lub akumulatory —
na podstawie art. 8 i 9 ustawy o bateriach i akataoudch z dnia 24 kwietnia 2009 r. (Dz. U.
z 2009 r. Nr 79, poz. 666).

2. W zakresie dziala dyscyplinupcych niepiengznych informacg przygotowa
wg zahczonego wzoru tabeli 1

W zwiazku z niedostosowaniemesilo obowazujacego prawa Lubuski Wojewddzki Inspek-
tor OchronySrodowiska wydat 1 decygjo wstrzymaniu gytkowania instalacji z ustaleniem
terminu jej zamknigcia. W zwhzku z brakiem reakcji zaktadu wszta administracyjne po-

stepowanie egzekucyjne.

oraz:
- poda& po 1 przyktadzie kontroli zakazonej sankcjami o charakterze niepienym;
opis przyktadu winien miezachowan nastpujaca kolejnc¢ informacji: nazwa za-
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ktadu i adres, rodzaj stwierdzonego naruszeniappsae/ ochronysrodowiska, przy-
czyny naruszenia, wptyw naruszeniasnadowisko (wg rankingu naruszegodnie z
pismem z dnia 29 lipca 2009 r., znak: DIiO/073-D3%Wk) zastosowana sankcja,
okres usunicia naruszenia, inne spostteaia.

FARM SERVICE Sp. z 0.0., ul. Kolonia Mhborska 2, 66-433 Lubiszyn 2
Decyzp wydary 3 listopada 2009 r. znak: DI.4221-1/9/09 wstrzymakytkowanie instalacji

do produkcji paszy dla norek w m. Lubiszyn z dni@dnmarca 2010 r. Zaktad odwotat slo
decyzji WICS. W dniu 1 marca 2010 r. GRuchylit decyzg WIOS w czsci dot. terminu

i orzekt wstrzymanie zytkowania instalacji z dniem 30 czerwca 2010 rc{dga znak: DIiO-
420/253/09/anz z dnia 24 marca 2010 r.). Naki ponowne odwotanie — skarga do WSA na
decyzp GIOS. GIOS skierowat pismo do WSA o oddalenie skargi (z d&.n2aja 2010 r.
znak: DIiO-420/75/2010/anz). WSA w Warszawie wyski z 07.07.2010 r. o odmowit
wstrzymania wykonania decyzji GO

W dniu 19.08.2010 r. przeprowadzono kongrofaz ogédziny instalacji i stwierdzono jej
uzytkowanie bez pozwolenia. Wdeiciel zostat ukarany grzywan500 zt. W dniu 03.12.2010
r. natoeono na zaklad grzywnw celu przymuszenia w kwocie 5000 zt. W zmkiu

z niepowiadomieniem przez steow terminie 14 dni od dnia otrzymania postanowiemaa

zaktad nataono kolejm, grzywre w celu przymuszenia w kwocie 10 000 zi.

3. W zakresie pogpowania egzekucyjnego przygotasnaformacg wg wzoru tabelR oraz:
- poda& po 1 przyktadzie pogpowania egzekucyjnego w administracji decyzji
o charakterze niepiegrinym; opis przyktadu winien méezachowan nastpujaca ko-
lejnos¢ informacji: nazwa zaktadu i adres, rodzaj narugzéxdacego przedmiotem
postpowania egzekucyjnego w administracji, przebiegqpasvania.

W 2010 r. Wojewddzki Inspektorat OchroSyodowiska w Zielonej Goérze prowadzit jedno
postpowanie egzekucyjne w administracji dotyce decyzji o charakterze niepigmym.
Dotyczyto ono instalacji do produkcji pasz z odpadptkanki zwierzcej w firmie FARM
SERVICE Sp. z 0.0. w Lubiszynie. W zwku z nieprzestrzeganiem decyzji wydano upo-
mnienie. Nasipnie zostat wydany tytut wykonawczy oraz nadoe zostaty dwie grzywny,
kolejno w wysokéci 5 000 zti 10 000 zi. W bigcym roku toczy s dalsze pogpowanie

w sprawie.
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Wzory tabel do punktu I i Il

Tabela nr 1. Dziatania dyscyplinupce podejmowane przez Wojewodzki Inspektorat Ochrongrodowiska w Zielonej Gorze

(decyzje niepieng¢zne - dane za 2010 rok)

Wyrazenie zgody

Wstrzymanie dziatalrii

Wstrzyma-nie
oddania do uzyt-

Wyznaczenie terminu ususni
cia narusze lub zaniedba

na podgcie dzia-

kowania talnasci
WIO S Prawo ochronygrodowiska, Ustawa o odpadach, Decyzje Decyzje wg [odzaju przepn Decyzje
Lp. | w Zielonej Ustawa 0 nawozach i naseniu Sow
Gorze
" Pozwolenia | Brakplanunawoze- | prawg gchrony | Prawo ochrony Ustawa o | Prawo ochrony
nia lub niezgod-nie z , K , . , .
planem nawaenia srodowiska srodowiska | odpadach srodowiska
1 2 10 11 12 13 14
RAZEM 0 0 1 0 0
WIOS
1 w Zielonej 0 0 0 0 0
Gorze
Delegatura
2 | wGorzowie 0 0 1 0 0
Wikp.
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Tabela nr 2. Posgpowanie egzekucyjne w administracji decyzji o chargterze niepienigznym
(prowadzone w 2010 r.)

Grzywna w celu
przymuszenia

Lp. Wojewodztwo Upomnienie Tytut wykonawczy _ kwola
liczba [PLN]
1. dolnaslaskie
2. kujawsko-pomorskie
3. lubelskie
4. lubuskie 1 1 2 15000
5. todzkie
6. matopolskie
7. mazowieckie
8. opolskie
9. podkarpackie
10. podlaskie
11. pomorskie
12. slaskie
13. swigtokrzyskie
14. warminsko-mazurskie
15. wielkopolskie
16. zachodniopomorskie

OGOLEM
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Tabela nr 3. Posgpowanie egzekucyjne w administracji decyzji o chargerze pienigznym
(prowadzone w 2010 r.)

Kwota kar niesciggnigtych zgodnie

z OS-2b
Lp. Wojewoddztwo w tym Dziatania podjete przez WIOS w celusciagniecia naleznosci
Ogotem zaktady w zaktady
upadtosci w likwidaciji
W 2010 r. w dalszym agu trwaly postpowania egzekucyjne odn
snie 2 Zaktaddéw, ktére znajdupic w upadidci. Z informaciji otrzy-
manych od Syndykéw mas upagimwych wynika, ¥ nadal trwaj
procesy upadkziowe.
W przypadku trzeciego zakfadu, gdzie gpstvanie upadiciowe
_ zostato zakaczone, WIG nie uzyskat zaspokojenia wierzyte$ed
4. lubuskie 388 534,82 11 231,57 - Do Sdu Rejonowego zostat ztony wniosek o nadanie klauz

wykonalnaci wyciagowi z listy wierzytelnéci. Do kaca 2010 r.
WIOS nie otrzymat odpowiedzi na zony wniosek.

Kwota kar — 11 231,57 zt.

W jednym przypadku wysgpiono do Starosty Wschowskieg
Z wnioskiem o rozwizanie spotki wodndeiekowej Osowa Sieoraz

O
1

JO

ewentualne przekazanie njhju na poczet kar.
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Tabela nr 4. Liczba instalacji podlegajacych obownzkowi uzyska}nia pozwolenia zintegrowanego
(wedtug ustalé dokonanych przez InspekdpchronySrodowiska)

Stan na dzie 31.12.2009 r. Stan na dzie31.12.2010 r.
Lp. wojewodztwo _ Liczba_ Liczba instalaci ianlglgiji Liczba instalacji _ Liczba__ Liczba instalacji| - Liczba_ Liczba instalaciji
instalacji o bez PZ nadal funk- instalaciji o instalacji | bez PZ nadal funk-
IPPC posiadajcych PZ  bez PZ cjonujacych IPPC posiadajcych PZ bez PZ cjonujacych

1 dolncslaskie 259 247 12 10
2. kujawsko-pomorskie 235 233 2 1
3. lubelskie 143 140 3 1
4. lubuskie 82 80 2 1 88 87 1 1
5. todzkie 192 185 7 3
6. matopolskie 218 218 0 0
7. mazowieckie 296 286 10 6
8. opolskie 166 164 2 0
9. podkarpackie 173 172 1 1
10. podlaskie 69 61 8 6
11. pomorskie 132 126 6 4
12. $laskie 414 404 10 3
13. Swigtokrzyskie 88 87 1 1
14. warminsko-mazurskie 86 78 8 7
15. wielkopolskie 413 400 13 11
16. zachodniopomorskie 186 184 2 2

OGOLEM 3152 3065 87 57*

97,2% 2,8% 1,8%

instalacje IPPC - instalacje wymagizg pozwolenia zintegrowanego, PZ - pozwolenie gim@ane
* dla 36 instalacji (L,14%) tocz sic postpowania organéw, Inspekcji OchroSyodowiska lub gdéw administracyjnych, dla pozostatych wydano dpecyzsprawie wstrzymaniazytkowania,
dla ktérych termin wstrzymania jeszcze nie ghin
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Tabela nr 5. Dziatania kontrolne i pokontrolne Wojavddzkich Inspektoratéw Ochrony Srodowiska w odniesieniu do instalacji IPPC

wymagajacych pozwolenia zintegrowanego w roku 2010

Zastosowane sankcje
Liczba kon- -
. postgpowanie w
troli . K L .
5 ara pienigzna sprawie wstrzy-
Liczba > mania . . "
oniroli | whtryeh | | 2 | o | E | Liczbainstalaci
Lp Wojewddztwo instalacji | stwierdzono S 3 s | 83 3 & 9 ez P2 nada
- Q N 5 c < .© 1% funkcjonuj acych
IPPC naruszenie N = T, T g rcs =c e m Q
5 3 g=! ge c o S =g -z = 31.12.2010
ogotem o c - X o5 & = N v g =
. s 3 G 3 3 © > g S 2 £ X
kategoria c N 2 g 9] g0 ) >0
n e 304 @ g o N
? s g g
1(2|3]|4 N
1. dolncslaskie
2 kujawsko-pomorskie
3. lubelskie
4. lubuskie 18 1(-(3]- 3 1 4 - - - 1 1 1
5. todzkie
6. matopolskie
7. mazowieckie
8. opolskie
9. podkarpackie
10. | podlaskie
11. | pomorskie
12. | $laskie
13. | Swigtokrzyskie
14. | warminsko-mazurskie
15. | wielkopolskie
16. | zachodniopomorskie
RAZEM

* zaliczone do kategorii wg podziatu naruszé:

e kategoria 1) brak realizacji lub naruszenie oh@dw, niezwizanych z bezpmednim oddziatywaniem n@odowisko, wynikaicych z mocy prawa i decyzji administracyjnych (np.
brak ewidenc;ji, brak przekazywania wynikow pomiaynak wykonywania pomiaréw),

e kategoria 2naruszenie warunkoéw pozwalezezwolé lub zgtoszé okreslajacych warunki korzystania Zeodowiska,

e kategoria 3) brak uregulowgormalno-prawnych korzystania Zeodowiska, nieprzestrzeganie przepiséw datygeh zapobiegania, usuwania lub ograniczania skutkdwaznych
awarii przemystowych,

«  kategoriad) zanieczyszczenigodowiska spowodowane zaniedbaniami w eksploaitatialacji chronicychsrodowisko lub innymi dziataniamizytkownika instalacji.

Klasyfikacg kontroli ze wzgédu na wystpujace naruszenia nalg przypis@ zawsze do najwiszej z kategorii naruszenia (1- 4).
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Tabela nr 6., Informacja o wynikach kontroli dla NIK w sprawie n adzoru nad wielkoprzemystowymi fermami trzody chlewej”
(dane za rok 2010)

(w tabeli naley uwzgkdni¢ wszystkie fermy)

Sporadzono| Data zaopiniowa-
Lp. | Nazwa kontrolo- | Nazwa fermy| Data wydania | plan nawo- | nia planu nawge- | Data kon- | Stwierdzone nie- | Podgte
wanego podmioty i lokalizacja | pozwolenia zin- zenia nia przez Okggo- troli prawidtowaci dziatania
liczba instala-| tegrowanego wa Stacg Che-
Cji Brak pozwolenia Tak/Nie miczno-Rolnica
6.8 b/6.8 ¢ | zintegrowanego Brak opinii
1 2 3 4 5 6 7 8 9
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Tabela nr 7. Roczne sprawozdanie z kontroli przesgegania wymaga dyrektyw i rozporzadzen UE za rok 2010
— WIOS w Zielonej Gorze

Liczba inspektoréw (liczba etatow w Wydziatach i Diatach Inspekcji) 24,6

[zgodnie z informagj w cz$ci Dziatalng¢ organizacyjna, problemy ekonomiczno-prawne]

% B E é 5 _2% Zastosowane sankcje
© T - = = '
S22 |Ss| 6288 | 2|5 [8% pid|ogE2n =
_ X = x = X 5O N ®© S R=D | =2wc|E Q
Lp. Dyrektywa/ Roz Opis g2 | 82 cS39 N|e EEE 0F9 S 125 ﬁ%‘—g o
porzdzenie UE 8 | go| ©<=s= S |55|2ScfcisBNeT S
o8 | oL §s2g 3 |ex|8%¥ >89 1gc|p.L 2 2
8% |85| S 2 58 Fez|fT|geE
Jz |39
1 [2[3]4 | | | |
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Przepisy dotyczce zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom
1 |2008/1/WE Ec())r%/r%zl?ca zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczenicm i 88 21 > ol 3l d 4 2 5 5 0 0 13
Przepisy dotyczce zanieczyszczenia powietrza
Ustanawiajca system handlu przydziatami emisji gazéw cieplaf-
nianych we Wspélnocie, z uwzglnieniem mechanizméw projek
2 |2003/87/WE towych Protokotu z Kioto, zmieniona dyrekty\®004/101/WE 5 3 - - - -] - - - - - -
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27.10.206€4k z
pézn.zm.
Odnoszca st do redukcji zawartai siarki w niektdrych paliwach R i ) i i )
3 | 1999/32/WE cieklych oraz zmieniaga dyrektyve 93/12/EWG. 17 6 1 1 1
W sprawie kontroli emisji lotnych zwizkoéw organicznych (LZO)
4 |94/63/WE wynikajacych ze sktadowania paliwa i jego dystrybucji artarali 8 5 - - -1 - 1 1 - - 2
do stacji paliw
5 | 2001/80/WE W sprawie ograniczenia emisji niektérych zanieczysz do po- 5 2 i R i i i i i

wietrza z daych obiektdw energetycznego spalania
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W sprawie ograniczenia emisji lotnych awkéw organicznych
spowodowanejzyciem organicznych rozpuszczalnikow podcza
niektdrych czynnéci i w niektérych uradzeniach zmieniona dy-
rektywa 2004/42/WE Parlamentu europejskiego i Rady z dn.21]

n

6 |1999/13/WE T X ; i L . 70 14 1] 4 1 6 3 8 18
kwietnia w sprawie ogranicaemisji lotnych zwazkéw organicz-
nych w wyniku stosowania rozpuszczalnikéw organmjcinw
niektdrych farbach i lakierach oraz produktach doawiania po-
jazdéw
7 |2000/76/WE W sprawie spalania odpadow 2 1 - - - - - - -
8 |94/62/WE W sprawie opakowa odpaddw opakowaniowych 210 36 1 1 -6 2 10 18
9 |1999/31/WE W sprawie skladowania odpadow 30 10 1|3 4 2 4 10
10 | 91/689/EWG W sprawie odpaddw niebezpiecznych 55011 |1 21 | 12| - 21 3 12 36
11 | 2006/12/WE Ramowa dyrektywa w sprawie odpadow 20801 | 108| 40 36 60 | 33 39 132
Rozporadzenie
12 | nr 1013/2006 W sprawie przemieszczania odpadoéw 13 2 - - - - -
PEIR
13 | 2002/96/WE z/clvfzplzrg\;vm zaytego sprztu elektrotechnicznego i elektronicznego 48 38| 30| 2| 2 18 5 12 20
14 |2000/53/WE W sprawie pojazdow wycofanych z eksploataciji 46 A6l7 | 6| 6 25 9 26 69
15 | 86/278/EWG W sprawie ochronyrod_omska,"w. szczegoldoi gleby, W przy- 45 9 1| 2| - 3 1 3 7
padku wykorzystywania osadd&giekowych w rolnictwie
W sprawie zanieczyszczenia spowodowanego przemnekub-
16 | 2006/11/WE stancje niebezpieczne odprowadzanérddowiska wodnego 17 10 1 -1 5 2 1 6 9
Wspolnoty
17 | 80/68/EWG W sprawie gchrony wod_ poglmemn_ych przed zanieczgzem ) i i N ) i i i
przez niektdre substancje niebezpieczne
18 |91/271/EWG Dotyczca oczyszczanigciekdw komunalnych 173 47 91! 18 3 20 . 16 39
19 91/676/EWG Dotyczca ochrony wod przed zanieczyszczeniami powodowaTynlo 1 1 R 1 1 1 3

przez azotany pochodzenia rolniczego
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W sprawie zblienia ustawodawstw Rstw Cztonkowskich odno-
szacych sé do emisji hatasu dérodowiska przez uggdzenia ay-

20 | 2000/14/WE wane na zewytrz pomieszcze zmieniona dyrektyw 2005/88/WE 91 29 6 1 i 6
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14.12.2005 r
21 | 2002/49/WE Oc!nosz(ca sé do oceny i zargdzania poziomem hatasu 52 31 10 6 10 26
w srodowisku
22 | 87/217/EWG W sprawie ograniczania _zameczyszc;eﬁmniomska azbestem 3 ) i ) i i
i zapobiegania temu zanieczyszczeniu
W sprawie baterii i akumulatorow orazzgtych baterii
23 | 2006/66/WE i akumulatoréw oraz uchylaga dyrektyw 91/157/EWG 38 18 2 ) i 4
24 | 75/439/EWG W sprawie unieszkodliwiania olejéw odpagich - - - - - -
W sprawie usuwania polichlorowanych bifenyli i mhliorowanych i i ) i i
25 | 96/59/WE trifenyli (PCB/PCT)
Rozporadzenie . . )
26 1005/2009/WE W sprawie substancji zubajacych warstw ozonova 128 20| 11 11 - 22
Rozporadzenie L L .
27 842/2006 PEIR W sprawie niektérych fluorowanych gazow cieplaryicm 24 15 - - - -
28 | 96/82/WE W sprawie kontr_oh mepezmepﬁﬁwa p.owanych awarii zwiza- 14 9 6 3 i 9
nych z substancjami niebezpiecznymi
29 |Rozporadzenie |W sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwodlstosowanych
nr 1907/2006 ograniczé w zakresie chemikaliow (REACH), utworzenia Euro+
PEIR pejskiej Agencji Chemikaliow zmienige dyrektyve 1999/45/WE
oraz uchylajce rozporadzenie Rady (EWG) nr 793/93 i rozpetrz| 275 17 8 8 - 17
dzenie Komisji (WE) nr 1488/94, jak rownieyrektywe Rady
76/769/EWG i dyrektywy Komisji 91/155/EWG, 93/67/E3
93/105/WE i 2000/21/WE
W sprawie ograniczonego stosowania mikroorganizrdwdyfi-
30 | 2009/41/WE kowanych genetycznie B ) } B i} }
W sprawie zamierzonego uwalniania@odowiska organizmoéw
31 | 2001/18 EC zmodyfikowanych genetycznie i uchydap dyrektyve Rady ) i i ) i i

90/220/EWG
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W sprawie ustanowienia Europejskiego Rejestru Uiaala
32 | 166/2006/WE i Transferu Zanieczyszcie zmieniajca dyrektyw Rady 94 60| 11| -| -| 4 11 - 11 - - - 22
91/689/EWG i 96/61/WE

W sprawie odpowiedzialoi zasrodowisko w odniesieniu do
33 | 2004/35/WE zapobiegania i zaradzania szkodom wglzonymsrodowisku 2 2 - - -2 - - - 2 - - 2
naturalnemu

2006/21/WE W sprawie gospodarowania odpadami pochowmi z przemystu

34 wydobywczego

* zaliczone do kategorii wg podziatu naruszé:

»  kategoria 1) brak realizacji lub naruszenie ok@kdw, niezwiazanych z bezpmednim oddziatywaniem n&@odowisko, wynikajcych z mocy prawa i decyzji administracyjnych (np.
brak ewidencji, brak przekazywania wynikéw pomiardnak wykonywania pomiaréw),

»  kategoria 2nharuszenie warunkéw pozwalezezwolé lub zgloszé okreslajacych warunki korzystania Zeodowiska,

»  kategoria 3) brak uregulowgormalno-prawnych korzystania Zeodowiska, nieprzestrzeganie przepiséw daofggeh zapobiegania, usuwania lub ograniczania skugkdwaznych
awarii przemystowych,

» kategoriad) zanieczyszczenigodowiska spowodowane zaniedbaniami w eksploaitastialacji chronicychsrodowisko lub innymi dziataniamizytkownika instalaciji.

Klasyfikaci kontroli ze wzgédu na wystpujace naruszenia nalg przypis@ zawsze do najwiszej z kategorii naruszenia (1- 4).
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Tabela nr 8. Z&wiadczenia i opinie wydawane przez WIS w Zielonej Gérze w 2010 roku.

Rodzaj dokumentu

Podstawa prawna

Liczba wydanych
dokumentow

Zaswiadczenie stwierdzage, ze obiekty przeznaczone do prowad
nia zamierzonej dziataldoi gospodarczej spetnigyvymagania okre
slone w przepisach o ochronieodowiska

z&rt. 22 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 or-
-ganizacji rynkdéw owocow i warzyw, rynku chmieluniu
tytoniu oraz rynku suszu paszowego (Dz. U. z 200¢r
11, poz. 70 i Nr 52, poz. 303)

Zaswiadczenie stwierdzage, ze obiekty budowlane i ugdzenia
techniczne, o ktérych mowa w przepisach ustawyinggge wymaga-
nia okrglone w przepisach o ochronisndowiska

Art. 14 ust. 2 pkt 8 ustawy z dnia 21 czerwca 200
0 materiatach wybuchowych przeznaczonych dytku
cywilnego (Dz. U. Nr 117, poz. 1007 zZp6 zm.)

Zaswiadczenie stwierdzage, ze obiekty budowlane i uggdzenia
techniczne przeznaczone do wykonywania dziakgingospodarczs
objetej wnioskiem spetniaj wymagania okrdone odpowiednio V
przepisach o ochroni&odowiska

Art. 19 ust. 2 pkt 6 lit. D ustawy z dnia 22 styiez@004 r
jo wyrobie i rozlewie wyrobdéw winiarskich, obrocigni
vwyrobami i organizacji rynku wina (Dz. U. Nr 34,p®92
z p&n. zm.)

Zaswiadczenie stwierdzage, ze pomieszczenia przeznaczone
prowadzenia dziataldoi polegajcej na konfekcjonowaniu lub obr
cie srodkami ochrony rdin spetniaj wymagania ochron§rodowiskal

Ad. 64 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 18 grudnia 200
06 ochronie rélin (Dz. U. z 2008 r. Nr 133, poz. 84
(z p&n. zm.)

11

Zaswiadczenie stwierdzage, ze obiekty budowlane i ugdzenia
techniczne przeznaczone do wykonywania dziakgingospodarczs
objetej wnioskiem o zezwolenie na wyréb alkoholu etydm® lub
wyrobow tytoniowych spetniajwymagania okrdone w przepisach
ochroniesrodowiska

Art. 5 ust. 2 pkt 6 lit. C ustawy z dnia 2 marca020
jo wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wydab
tytoniowych.( Dz. U. Nr 31, poz.353 z frd zm.)
)

Zaswiadczenie stwierdzage, ze obiekty budowlane i ugdzenia
techniczne przeznaczone do wykonywania dziatgingospodarcze
spetniaj wymagania okrdone w przepisach o ochroniodowiska.

Art. 12 ust. 2 pkt 10 ustawy z dnia 22 czerwca 206(
jo wykonywaniu dziatalnii gospodarczej w zakresie w
twarzania i obrotu materialami wybuchowymi, brgr
amunich oraz wyrobami i technologio przeznaczeni
wojskowym lub policyjnym. ( Dz. U. Nr .67, poz. 6
z p&n. zm.)

1
y-

79

Zaswiadczenie informujce, ze na terenie, na ktérym pdline jest
projektowane ekologiczne gospodarstwo rolne, nggpéo przekro-

czenie dopuszczalnychegsen szkodliwych substancji zanieczyszczap&n. zm.)

Art. 28 ust. 3 Ustawy z dnia 20 lipca 1991r. o kelsgji
Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2007 r. Nr 44, poz. 2

jacych powietrze i wogl

87
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8. |Informacja o stanie przestrzegania wymagahronysrodowiska 813 rozposarlzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju [
z dnia 17 padziernika 2007 r. w sprawie szczegétowych
warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej
w ramach dziatania ,Modernizacja gospodarstw rdiriyc
i ,ulatwienie startu miodym rolnikom” objego Progral
mem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-20013
(Dz. U. Nr 193, poz.1397, z pd. zm.)na podstawie art. 29
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 marca 2007 r. o wapie
rozwoju obszaréw wiejskich z udzialefrodkéw Europej
skiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich (Dz. U. Nr 64, poz. 427 z fa zm. )

9. |Informacja o: Rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 11 sierpnia 2004 r.
1) wynikach kontroli, przeprowadzonych na podstawicbnych|w sprawie wspotpracy organdw administracjadawej
przepisow, dotycgeych udzielenia i wykorzystania pomocy zgodnjé gamoradowej z agengj ptatnicz przy realizacji zada
prawem i ustaleniami planu rozwoju obszaréw wiejlski przestrzerzwiazanych z udzielaniem pomocy finansowej na dziatania
gania zasad zwyklej dobrej praktyki rolniczej oraz objete planem rozwoju obszarow wiejskich (Dz. U. Nr 191
2) dziataniach podtych w toku kontroli, jeeli w czasie wykonywaoz. 1958) na podstawie art. 5 ust. 5 ustawy z dBi&-
nia czynndci kontrolnych stwierdzono uchybienia w dziatalcia stopada 2003 r. o wspieraniu rozwoju obszarow Wigls
prowadzonej przez podmioty kontrolowane. ze srodkow pochodacych z Sekcji Gwarancji Europej-
Informacje te s przekazywane na pisemny wniosek agencji ptatn|ct@ggo Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (Diz.Nr
akredytowanej na podstawie przepiséw o uruchamigmoidkdéw po- 229, poz. 2273 z [n. zm.)
chodacych z Sekcji Gwarancji Europejskiego Funduszu iQae€ii i
Gwarancji Rolnej

10. | Opinia w sprawie dopuszczakud gromadzenigciekow w zbiorniky § 26 ust. 3 rozpoazizenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
bezodptywowym lub oczyszczania ich w przydomowejyseczalni kwietnia 2002r. w sprawie warunkéw technicznyclkirja
sciekow, gdy ilé¢ tych sciekéw przekracza 5 tma dolg a brak jestpowinny odpowiada budynki i ich usytuowanie. ( Dz. U.
warunkéw przydczenia dziatki do sieci wodagjowej i kanalizacyj+Nr 75, poz..690 z pd. zm.)
nej

11. | Stanowisko odninie wplywu zaktadanego lotniska sramdowisko Art. 55 ust. 3 pkt 10 ustawy z dnia@®4& 2002 r. — Prawo
lotnicze (Dz. U z 2006 r. Nr 100, poz. 696 Zp6zm.)

12. | Opinia odnénie wptywu zaktadanegadowiska narodowisko 8§ 6 ust. 2 pkt 4 Rozpadzenia Ministra Infrastruktury

z dnia 30 kwietnia 2004r. w sprawie ewidengjildwisk

(Dz. U. Nr 118 poz. 1238)
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13. | Zaswiadczenie o nie zaleganiu z ptato@mmi z tytutu administracyj-Zaswiadczenie wymagane jest przy ubieganiticspomog
nych kar piergznych za naruszanie warunkéw ochrégnydowiska |finansova ze srodkéw NFGSIGW, WFCOSIGW, innych
funduszy ekologicznych oraz o ubieganig si kredyty

bankowe. 118
Art. 217 § 2 pkt 2, art. 218 § 1 ustawy z dnia érwca
1960r. - Kodeks pogpowania administracyjnego (Dz. U.
z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z f6 zm.)
14. | Zaswiadczenie o uzyskaniu efektu ekologicznego Dlaestycji prowadzonej przez podmiot, ktory ubiega
sie 0 wsparcie finansowe w NFSBGW lub WFQSIGW.
Art. 2178 2 pkt 2, art. 218 § 1 ustawy z dnia lérexa -
1960 r. - Kodeks pogbowania administracyjnego (Dz. U.
Zz 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z {0 zm)
15. | Opinie i zawiadczenia m.in. o dziataniach na rzecz ochragngowi-| Art. 2178 2 pkt 2, art. 218 § 1 ustawy z dnia 1érexa
ska - na potrzeby konkursu ,Lider Polskiej Ekolbgiinnych kon-| 1960r. - Kodeks pogpowania administracyjnego (Dz. U. 1
kurséw ekologicznych oraz nagrod Prezydenta RPewagly, itp. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, 0 zm.).
16. |Informacja dotycgca przestrzegania przepiséw o ochrodrimdowi-| Art. 5 ustawy z dnia 29 czerwca 2007 r. cealziynarodo
ska przez prowadzego dziatalngt w zakresie odzysku lub uniesavym przemieszczaniu odpaddw ( Dz. U Nr 124 poz) 859 2

kodliwiania odpadow.

W przypadku wydawania innych niz okreslone w tabeli z&wiadczaa lub opinii, prosze¢ o dodanie kolejnych pozycji do tabeli.
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I1I. Przeciwdziatanie powanym awariom

1. Rejestr zakladow, ktorych dziatalngé moze by przyczyna wystapienia powaznej

awarii, zwany dalej rejestrem potencjalnych sprawcé powaznych awarii

Wedtug stanu na dzie31 grudnia 2010 r. rejestr zaktadow, potencjalngprawcow powa

nych awarii obejmowat4 zaktadéw, w tym:

. 5 zaktadow zakwalifikowanych do grupy ozgun ryzyku (ZDR),

. 2 zaktady zakwalifikowane do grupy o zkszonym ryzyku (ZZR),

. 7 pozostatych zakltadéw magych spowodow@powazne awarie.

Tabela 9 Liczba zaktadow w rejestrze potencjalnyclsprawcow powanych awarii*

Wojewddztwo | Stan na dzie31.12.2009 r. Stan na dzieh 31.12.2010 r.
wszystkie zaktady w tym : wszystkie zaktady w tym :
ZDR Z7ZR pozostate| ZDR ZZR pozostate
1 2 3 4 5 6 7
lubuskie 4 4 6 5 2 7

(* liczba zaktadow o diym i zwegkszonym ryzyku wysgtienia powanych awarii przemystowych powinna
zost& uzgodniona z organem wkwym Paistwowej Stray Pazarnej).

ZDR - zaktady o diym ryzyku wysapienia powanych awarii przemystowych
ZZR  — zaktady o zwekszonym ryzyku wysipienia powanych awarii przemystowych
Pozostate — zaktady mage spowodowapowane awarie

W porownaniu do stanu na koniec 2009 r. ogolnabhczaktadow magych spowodowa
powazne awarie nie zmienitagi
W poszczegolnych grupach zaktadow:
e 01 zakltad zwdkszyta st liczba zaktadéw o diym ryzyku;
* 0 2 zaktady zmniejszyta liczba zaktadow o @wizonym ryzyku;
* 01 zaktad zwikszyta s¢ liczba tzw. zakladow pozostatych.
Szczego6towe zmiany w poszczegolnych grupach zawtad@010 r. przedstawigjsic nast-

pujaco:

ZDR

1. Wykaz zaktadéw wprowadzonych do rejestru ZDR,;
Do rejestru ZDR woj. lubuskiego w 2010 r. wprowadaoBaz Paliw Ptynnych
w Mirostowicach Dolnych nafgca do Przedgbiorstwa Wielobramowego APEXIM. Baza
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Paliw w Mirostowicach Dolnych jest zaktadem, ktévy2009 r. zaliczany byt do grupy ZZR.
W 2010 r. zakaczono Il etap realizacji inwestycji zgkszapc zdolng¢é magazynow bazy
0 20000 m etyliny, co stato si podstaw zakwalifikowania obiektu do grupy ZDR.

2.  Wykaz zaktadow sk&onych z rejestru ZDR;

Z rejestru ZDR woj. lubuskiego w 2010 r. nie skoao zadnego zaktadu.

ZZR
1. Wykaz zaktadow wprowadzonych do rejestru ZZR;

Do rejestru ZZR woj. lubuskiego w 2010 r. nie wpemlzonazadnego zaktadu

2.  Wykaz zaktadow ske&tonych z rejestru ZZR;

W 2010 r. z rejestru ZZR woj. lubuskiego stomo Zakiad Bama Polska Sp. z o.0.
w Gorzowie WIkp. Dokonano tego w porozumieniu z Kanth Wojewodzk Paistwowej
Strazy Pazarnej w Gorzowie WIkp. po uzyskaniu potwierdzenmzaktad wycofat z Komen-
dy Miejskiej] PSP w Gorzowie WIkp. przedtmy w dniu 7 padziernika 2009 r. Plan Zapo-
biegania Awariom i zadeklarowal zmniejszeniesgiomagazynowanych dezodorantow do
poziomu podprogowego dla ZZR.

Ponadto w 2010 r. z rejestru ZZR s#tomo Baz Paliw Ptynnych w Mirostowicach Dolnych,
ktéra ze wzgidu na zwgkszenie standw magazynowych etyliny zakwalifikowaoatata do
grupy ZDR.

ZAKLEADY POZOSTALE
1. Wpykaz zaktadow wprowadzonych do rejestru zaktadowmogtatych;

W 2010 r. do wykazu zaktadéw pozostatych wprowadzdaktad Bama Polska Sp. z 0.0.
w Gorzowie WIkp. w zwqzku ze skrédeniem go z grupy ZZR.

2. Wykaz zaktadow sketonych z rejestru zaktadow pozostatych (z opiseknygze)).

Z rejestru zakladdw pozostatych woj. lubuskiegoG&@r. nie skrdono zadnego zaktadu.
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Tabela 10.Wykaz zi@gonej i zaktualizowanej przez ZDR i ZZR w 2010 rokudokumenta-
cji dotyczacych powanych awarii

Dokumentacija*
Liczba | Liczb t acznie _
Wojewddztwo | o208 | 21208 1\, " 5010 zgtoszeniel PZA ROB | WPOR | ZPOR
ZDR Z7ZR roku
ztozone/ | zlozone/| ztozone/| ztozone/ | ztozone/
aktualiz. | aktualiz.| aktualiz.| aktualiz.| aktualiz.
1 2 3 4 5 6 7 8 9
lubuskie 5 2 7 7/1 712 5/2 5/2 2/0

PZA — program zapobiegania awariom

ROB - raport 0 bezpieczstwie

WPOR- wewrtrzny plan operacyjno ratowniczy
ZPOR - zewatrzny plan operacyjno ratowniczy

Dokumentacja* ztgona — naley wyszczegoldiwszystkie zaklady, ktére posiagaiokumentae zatwierdzon
(aktualry) przez organy wkxiwe tj. dokonaly zgtoszenia, opracowaty PZA, R@PBOR, posiadajZPOR.

Dokumentacja* aktualizowana(w 2010 r.) — nalgy wyszczegoldizaktady, ktére ze wzglu na zmiany w 2010
r., zgodnie z art. 257 i 258 PQlokonaty aktualizacji dokumentacji tj. zgtoszenRZA, ROB, WPOR, ZPOR.

W 2010 roku aktualizacji zgtoszenia wraz z przedioem PZA, Raportu o Bezpiecstwie
oraz Wewntrznego Planu Operacyjno Ratowniczego dokonata BBRalw Ptynnych
w Mirostowicach Dolnych Przeddiiorstwa Wielobramowego APEXIM. Przedizenie po-
wyzszych dokumentow zwkane byto z dokonarrozbudova bazy o kolejny zbiornik maga-
zynowy etyliny o poj. 20000 i co spowodowato zakwalifikowanie obiektu do grigIR.
Uzytkownik bazy realizujc ustawowe obowkki dotyczace ZDR przedigyt wymagane do-
kumenty.

Aktualizacji PZA, ROB oraz WPOR dokonat réwaigaktad KRONOPOL Sp. z 0.0. #a-
rach. Potrzeba aktualizacji w/w dokumentéw wynikatazakaczonej rozbudowy zaktadu
o kolejm instalacg produkcji kleju oraz przeprowadzonych zmian tedbgimznych i organi-
zacyjnych z tym zwizanych. Zmieniony, zaktualizowany raport o bezpeéstvie zostat
przyjety i zatwierdzony przez Lubuskiego Komendanta Waddzkiego PSP w Gorzowie
WIikp.

Wedtug stanu na dzie31 grudnia 2010 roku wszystkie zaktady ayta i zwigkszonym ry-
zyku wystpienia powanych awarii przemystowych posiadayymagan prawem dokumen-
taci przeciwdziatania powaym awariom.

Spasrod 5 zaktadow o diym ryzyku:
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. 5 stanowa zaktady zgtoszone na podstawie substancji indyalitech z tabeli 1 Roz-
porzadzenia MG w sprawie klasyfikaciji;
w tym:
- 2 zaklady posiadage substancje wg poz. 18 w tabeli 1,
- 1 zaklad posiadagy substancje wg poz. 14 i 22 w tabeli 1,
- 1 zaklad posiadagy substancje wg poz. 14 w tabeli 1,
- 1 zaklad posiadagy substancje wg poz. 34 w tabeli 1.
Podobna analiza dla 2 zaktaddw o @@izonym ryzyku przedstawiaggnastpujaco:
. 2 stanowa zaklady zgtoszone na podstawie substancji indyalitech z tabeli 1 Roz-
porzadzenia MG w sprawie klasyfikacji;
w tym:
- 1 zaklad posiadagy substancje wg poz.18 w tabeli 1,
- 1 zaklad posiadagy substancje wg poz. 34w tabeli 1.

Wszystkie zaktady diego ryzyka z terenu woj. lubuskiego (4) przedstawib 31 stycznia
2010 r. informagj o substancjach niebezpiecznych wg stanu nar@®legrudnia 2009 r. (art.
263 ustawy Prawo ochrodyodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 zpé&m.)).

Spardd 4 zaktadéw diego ryzyka z terenu woj. lubuskiego, zarejestrowhngo dnia 31
grudnia 2007 r., 3 powiadomity o przeprowadzenialiay wewrgtrznego planu operacyjno —
ratowniczego (art. 261 ust. 4 ustawy jw.).

Shell Gas Polska Sp. z 0.0. Rozlewnia gazu ptynneddowej Niedrzwicy nie powiadomita
WIOS o przeprowadzeniu analizy wegirenego planu operacyjno — ratowniczego. Po kon-
troli zaktadu wydano stosowne zatizenie pokontrolne w tej sprawie.

2. Kontrole 10S w zakresie przeciwdziatania powanym awariom

2.1. Kontrole potencjalnych sprawcéw pangch awarii

Na zaplanowane 9 kontroli (150 % w odniesieniu 662r.) w zakladach magych poten-
cjalnie spowodowapowane awarie wykonano 9 kontroli, w tym:

. 5 kontroli zaktadow o diym ryzyku ( ZDR);

. 1 kontrok zaktadu o zwikszonym ryzyku (ZZR);

. 3 kontrole pozostatych zaktaddw.
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Tabela 11. Liczba kontroli w zakresie przeciwdziataia powaznym awariom*

Potencjalni sprawcy PA Potencjalni sprawcy PA Nadzor

Z tytutu
Wojewodztwo planowane wykonane ustawy o | Trans-
subst. -port

ZDR | ZZR | pozostatel Razem | ZDR| ZZR |pozostate| Razem| chem

plan/wyk
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11
lubuskie 5 1 3 9 5 1 3 9 11/11 2

(* prosz poda’, czy wszystkie ZDR zostaty skontrolowane zgodmstamvowym obowkkiem — co najmniej raz
w roku, a ZZR - co najmniej raz na dwa lata)

tacznie w 2010 roku wykonanokontroli w ZDR i ZZR, tj. w zaktadach oftych Dyrekty-
wa Rady 96/82/WE w sprawie kontroli niebezpietsteva powanych awarii zwazanych

Z substancjami niebezpiecznymi, tzw. zaktadach SEYEWszystkie ZDR i ZZR kontrolo-
wane g zgodnie z ustawowymi obowzkami tj. co najmniej raz w roku ZDR oraz raz naadw
lata ZZR.

Ponadto zrealizowano 3 kontrole w zaktadach ,padgsh” obgtych rejestrem, ktore posia-
daja mniejsze iléci substancji niebezpiecznychzriaktady zwgkszonego ryzyka, jednakite

mogce spowodowapowang awark.

W ramach kontroli zaktadéw w zakresie przeciwdziaapowanym awariom, organy In-
spekcji przeprowadzity 11 kontroli dotygzych przestrzegania przepisow ustawy o substan-

cjach i preparatach chemicznych.
Wykonane kontrole dotyczyty w szczegd&dob

. identyfikacji i sposobu magazynowania substanofbezpiecznych znajcigych se¢

w zaktadach podlegaych pod wymogi dyrektywy REACH,

. prawidtowaci sporadzania kart charakterystyki substancji niebezpiecan zakresie

postpowania w przypadku uwolnienia substancji,

. prawidtowaci sporadzenia kart charakterystyki substancji niebezpiercan zakresie
postpowania z odpadami powstatymi podczas zwalczanitkékv niekontrolowanego

wycieku substancji.

W 2010 r. inspektorzy I® uczestniczyli w 2 kontrolach transportu drogowegateriatow
niebezpiecznych, zorganizowanych przez inne orgatglicic, Stwzbe Celm, Inspekag
Transportu Drogowego i StraGraniczra. Kontrole wspdélne przeprowadzono w dwoéch ze-
spotach kontrolnych w rejonie bytych préepgranicznych OlszynaSwiecko.
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Ponadto w 2010 r. przeprowadzono 9 kontroli w zsikrerzeciwdziatania powaym awa-
riom w zaktadach z poza rejestru potencjalnychwpésy powanych awarii, w tym w 8 sta-
cjach paliw ptynnych oraz w Zaktadzie Utylizacji patlow WEXPOL w Bbrowce Wikp.
Dotyczyly one w szczegOldoi:

. warunkéw magazynowania i dystrybucji produktow aafgch,
. wyposaenia instalacji stacji paliw w systemy hermetyzacji

. sposobu zabezpieczenieodowiska gruntowo-wodnego w miejscach magazynoavani

substancji niebezpiecznej,

. sposobu gospodarowania odpadami niebezpiecznymstppaymi w nasgpstwie pro-

wadzonej dziatalnii,
. uregulowa formalno-prawnych prowadzonej dziatasog
. poprawndci naliczania optat za korzystanie gedowiska.

tacznie w 2010 r. przeprowadzono 31 kontroli (w 200926 kontroli), w tym:

. 9 kontroli potencjalnych sprawcéw PA,

. 11 kontroli w zakresie substancji i preparatéw,

. 2 kontrole transportu materiatéw niebezpiecznych,
. 9 kontroli innych zaktadéw z poza rejestru PA.

2.2 Postpowanie pokontrolne

Tabela 12. Liczba zarzadzen pokontrolnych w zakresie przeciwdzialania powaz-
nym awariom

Liczba zarzadzen
Z tytutu Wykonane | .
L . Niewykona-
Lp. Wojewddztwo ustawy o ‘ Iw trakcie
ZDR ZZR pozostate subst. Ogétem realizagj ne
Chem. (2+3+4+5)

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8.

1. lubuskie 4 1 1 0 6 3/3 0

Ogoétem w wyniku dziata kontrolnych wydano 6 zagdzer, w tym:
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. 1 zaradzenie pokontrolne w zaktadzie o 2kszonym ryzyku,
. 1 zaradzenie pokontrolne w pozostatych zaktadach.

Nie wydawano zardzen z tytutu realizacji ustawy o substancjach i prepach chemicz-

nych.

Tabela 13. Postpowanie pokontrolne w zakresie przeciwdziatania poaznym awariom

Z tytutu
Wojewddztwo Lp. Posepowanie pokontrolne ZDR ZZR pozostate| ustawy o | Transport
subst. chem
1 2 3 4 5 ) 7 8
1. Liczba wydanych decyzji
2. Wstrzymanie ruchu instalacji 0 0 0 0 0
3. Liczba zaradzex pokontrol- 4 1 1 0 0
nych
a Lic;ba postanovyie.wstrzy- 0 0 0 0 0
mujacych oddanie inwest.
. 5. I’_i(_:zba_ V\inioskéw do organdy 0 0 0 0 0
lubuskie scigania
6. Pouczenie 1 1 1 0 0
7. Mandat 0 0 0 0 0
8. Kara pienjzna 0 0 0 0 0
Liczba wystpien do:
a) PSP
9. b) innych organdéw kontroli 0 0 0 0 0
c) organow administracji
publicznej

Na podstawie przeprowadzonych kontroli stwierdzarastpujace przypadki naruszenia
przepisow (jakie i w jakich zaktadach):

. brak aktualizacji raportu o bezpieéstwie | wewrgtrznego planu operacyjno ratowni-
czego w Rozlewni Gazu Ptynnego w Nowej Niedrzwieyeimce] do Shell Gas Polska

Sp. z o.0,,

. nieczytelne oznakowanie ruragdbw przesytowych substancji niebezpiecznych, stwa-
rzajace utrudnienie w prowadzeniu akcji ratowniczej veymadku powstania zagre-
nia; uchybienie stwierdzono w Zaktadach KRONOPOIZarach oraz w Bazie Paliw
Ptynnych w Mirostowicach Dolnych naigcej do P.W. APEXIM,

. brak bieacej aktualizacji prowadzone] dokumentacji formalprawnej dotycacej
ZDR w czsci dotyczicej kierownictwa zaktadu i osob funkcyjnych. Niedbpenie
stwierdzono w Zaktadzie ROCKWOOL Polska Sp. z m&igacicach,

. brak sprawnego wiatrowskazu na budynku technologitz Zaktadu Produk-
cji Mleczarskiej w Gorzowie WIkp. natecego do Spotdzielni Mleczarskiej "Mlekpol”

w Grajewie,
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W nastpstwie stwierdzonych uchyhig poza wydanymi zaggzeniami pokontrolnymi, nie
kierowano wnioskow o pogfie dziata do innych organéw kontrolnych i organéw admini-

stracji publiczne;j.
Realizacja zaumdzen:

. zrealizowano 3 zasglzenia, w tym:
- 1 zaradzenie w ZDR,
- 1 zaradzenie w ZZR,
- 1 zaradzenie w pozostatych,

. w trakcie realizacji 3 zaradzenia.

Przyczyny niezrealizowania zagzei:

Podstawow przyczyn niezrealizowania obowzkéw do kaca 2010 r. byto wyznaczenie
terminu ich realizacji na dzie28 lutego 2011 r.
W trakcie wykonanych kontroli na podstawie ustawgubstancjach i preparatach chemicz-

nych nie stwierdzono uchyliie naruszé prawa.

Podczas prowadzonych kontroli stwierdzono dalsmacaca popravwe w zakresie stanu tech-
nicznego eksploatowanych instalacji oraz stosowaniaoczesnych systemow monitorowa-
nia procesow technologicznych stwaszgch ryzyko wysipienia powanej awarii. Wiod-

cym zaktadem w woj. lubuskim w zakresie wprowadaamwoczesnych systemow kontrol-

no-pomiarowych i zabezpiecaajch jest zaktad Kronopol ®arach.

Podziat na kategorie narusza

Sparod natazonych 6 zargdzeh pokontrolnych 3zostaly wykonane, a 3 znajduy fazie
realizacji. Terminy realizacji 3 zaydzen pokontrolnych uptywajpo 28 lutego 2011 r.
Zgodnie z przyjtym w 2009 r. podziatem nieprawidtowm na 4 kategorie naruszev zakre-
sie spraw powanych awarii w poszczegélnych kategoriach odnotowano

. kategoria 1 — 1000,

. kategoria 2 — 0 %,

. kategoria 3 — 0 %,

. kategoria 4 — 0 %.

Z przeprowadzonej analizy wynikze wszystkie naruszenia kwalifikowatygsio kategorii 1.
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2.3 Wspodtpraca z innymi organami kontroli

W sprawach zwalczania powaych awarii WIS w Zielonej Gorze wspéidziatat z Rstwo-
wa Straza Pazarm, organami administracji gdowej i samoradowej, Policy, Paistwowg
Inspekcj Sanitarl, Inspekcy Transportu Drogowego, Stila Celm organami Nadzoru Bu-
dowlanego.

Formy wspotpracy z w/w instytucjami i jednostkanonitrolnymi byty nas{pujace.

Wspolpraca ze Ratwowa Straza Pazarm realizowana jest w ramach corocznych wspolnie
przeprowadzanych kontroli, co wynika m.in. z reatjz porozumienia zawartego pagdzy
Lubuskim Wojewodzkim Inspektorem Ochrofigodowiska a Lubuskim Komendantem Wo-
jewodzkim PSP z dnia 2 grudnia 2002 r. Raz do mkoywaj sie spotkania podsumowage
wspotprae.

Wspolpraca ze Stita Graniczn i Stuzba Celm polegata na wymianie dwiadczé w zakre-
sie awarii i innych tzw. miejscowych zdafizgak réwniez na wspolnym uczestnictwie w kon-
trolach przemieszczania odpadéw i przewozéw madsviaiebezpiecznych.

Wspotpraca z pozostatymi organami prowadzona bgtdiezaco — w zalenosci od dord-

nych potrzeb.

3. Zdarzenia o0 znamionach powznych awarii
3.1. Wysgpowanie zdarzé

W roku 2010 Wojewdédzki Inspektorat OchroSyodowiska w Zielonej Gérze zarejestrowat

informacje o wysipieniu 4 zdarz&

Szczegotowy wykaz zdaraeawiera tabela 14:

Tabela 14. Wykaz zdarzé& o znamionach powanych awarii, ktére wystapity w 2010 r.

. . Czy organ prowadzy akcj
Indeks z pro- Czy SpF?It/rI”Si kryteria rat{)wr?icza(grzekazaxi info;ri-
Lp. gramu Eko- Data Miejsce - macg w trybie RMS*
awarie ((jT,ak/Nle, f (Tak/Nie;
poda paragra) poda& nazwe organu)
1 2 3 4 5 6
1. 082-2010-001] 25-01-2010 Gorzow WIlkp Nie Nie
2 081-2010-001] 19-08-2010 Zielona Gord Nie Nie
3 081-2010-002] 29-08-2010 abréwka Wikp. Nie Nie
4 081-2010-003] 10-09-2010 Mitakow Nie Nie

%

Rozporzdzenie MinistraSrodowiska z dnia 30.12.2002 r. w sprawie pamah awarii objtych obowizkiem
zgtoszenia do Gtéwnego Inspektora Ochréngdowiska.
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Liczba zdarzé ze wzgédu na miejsce powstania w 2010 r. podano w tatkeli 1

Tabela 15. Liczba zdarzé o znamionach powanych awarii w zaleznosci od miejsca wy-

stapienia
Miejsce zdarzenia Liczba Indeks z programu Eko-
awarie
ZAKLADY (og6tem) 5 081-2010-002
w tym: 082-2010-001
+ ZDR 0
e ZZR 0
+ POZOSTALE 1 082-2010-001
« INNE, NIE UWZGLEDNIONE W POWYZSZYCH i i
GRUPACH (nie objte rejestrem) ! 081-2010-002
TRANSPORT (og6tem) 1 081-2010-003
w tym
» drogowy 1 081-2010-003
* kolejowy 0
*  rurocihgowy 0
e wodny 0
INNE (okresli¢ jakie) Obiekt ayteczndci publicznej- Uniwersy- 1 081-2010-001

tet Zielonogorski

OGOLEM (zgodnie z 8-2b)

Tabela 16 Liczba zdarzé& z udziatem substancji niebezpiecznych w podzialeanklasy

zgodnie z systemem klasyfikacji towarow niebezpiengch ONZ

Klasa Opis Liczba, Indeks z programu
zdarzen Ekoawarie

Klasa 1 Materiaty i przedmioty wybuchowe

Klasa 2 Gazy

Klasa 3 Materialy ciekte zapalne 2 081-2010-001
081-2010-003

Klasa 4.1 Materiaty state zapalne

Klasa 4.2 Materialty samozapalne

Klasa 4.3 Materiaty wytwarzage w zetkniciu z wody

gazy palne

Klasa 5.1 Materiaty utleniage

Klasa 5.2 Nadtlenki organiczne

Klasa 6.1 Materiaty trace

Klasa 6.2 Materialy zakae

Klasa 8 Materiatyrace 1 082-2010-001

Klasa 9 Réne materialy i przedmioty niebezpieczne 1 081-20QP-

OGOLEM (zgodnie z §-2b)

41




3.2. Przyczyny wysgpowania powanych awarii

Opisanie przyczyn powstawania wszystkich zgtoszbnygzgodnionych zdarae(np. czyn-
nik ludzki, techniczne, warunki atmosferyczne):

indeks 082-2010-001 — wyciek kwasu solnego ze mikarmagazynowego na terenie
Elektrocieptowni Gorzéw SA w Gorzowie WIkp. nggit z przyczyn technicznych
spowodowanych bardzo niskimi temperaturami otoceni

Indeks 081-2010-001 — wyciek oleju z anizenia elektroenergetycznego na Wydziale
Elektrycznym Uniwersytetu Zielonogorskiego rgdtz przyczyn technicznych spowo-
dowanych przegrzaniem wudzenia.

Indeks 081-2010-002 — par hatdy posegregowanych odpaddéw w firmie WEXPOL
w Dabréwce WIlkp. spowodowany byt przez czynnik ludzddyz przyczym pazaru by-

o prawdopodobnie podpalenie odpaddéw przez niewstgio sprawe

Indeks 081-2010-003 — zdarzenie drogowe w miejséowditakdw gm. Nowe Mia-
steczko, w ktdrym dérodowiska gruntowego przedostatge 4053 litry oleju napdo-
wego spowodowane byt czynnikiem ludzkim, tj. nieddeswaniem si kierowcy pojaz-

du do zaistniatych warunkow drogowych.

Tabela 17. Analiza zdarzen o znamionach powaznych awarii z uwzglednieniem

zanieczyszczonych elementéw Srodowiska

_ Liczba pobranych
N Miejsce Liczba L|czbn<';\/(|§)r(l)bra- prob/liczba sktrv(\)/(l:ezrfjeﬁzonych prze-
zdarzenia zdarzen . .
prob ogotem Powietrze woda grunt
1 2 3 4 5 6 7
1 | Zaktady
a |ZDR
b |zZZR
Cc | Zaktady pozostale 1
d | Zaklady nie wymienione
W poz. {-3 w 1 2 2/0
2 | Transport 1 1 1/1
a | drogowy
b | kolejowy
c | wodny
d | rurocagowy
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3 | Inne (wyej nie wymie-
nione, okréli¢ jakie).
Obiekt wyteczngci pu- 1 1 1/0
blicznej — Uniwersyte
Zielonogorski

—F

Tab. 18. Liczba zdarzé z poborem prob (ogotem)

Indeks z programu Ekoawarie Liczba pobranych préb Lliczba stwierdzonych przekroczé
081-2010-001 1 0
081-2010-002 2 0
081-2010-003 1 1

3.3. Przyktady powanych awarii, majacych miejsce w 2010 r(czesé¢ opisowa z uwzgt-
nieniem dokumentacji fotograficznej)

3.3.1 Zakiady zaliczone do zaktaddw ozun ryzyku wysgpienia powanej awarii
(dla wszystkich ZDR):
W wojewodztwie lubuskim nie wygpity przypadki powanych awarii w zakladach

o duzym ryzyku wysgpienia awarii.

3.3.2 Zaktady zaliczone do zaktadoéw o zkszonym ryzyku wysipienia powanej
awarii
(dla wszystkich ZZR):

W wojewddztwie lubuskim nie wysgpity przypadki powanych awarii w zakladach o
zwigkszonym ryzyku powanej awarii

3.3.3 Pozostate zakiady :

W dniu 25 stycznia 2010 r. miat miejsce wyciek kwaslnego ze zbiornika magazynowe-
go na terenie Elektrocieptowni Gorzow SA w Gorzowigkp. Natychmiast po zgtoszeniu
awarii przeprowadzono kontkplinstalacji magazynowej kwasu solnego,¢dginy zanie-
czyszczonego terenu wokoét magazynu (guistno od poboru probek w zazku z zamro-
zeniem gruntu) oraz kanalizacji przemystowej i desmeej wokot magazynu i ich pow
zania z kanalizagjogélnosptawn Zaktadu Energoelektrycznego Energostil Sp. z &to-,

ry wprowadza wody opadowe i umownie czyste z terarn. Elektrocieptowni w Gorzo-
wie WIkp. do rzeki Warty. Ustalonge w wyniku przedostaniaegskwasu do kanalizacji
nie stwierdzono istotnego olienia s¢ odczynusciekow w ZE Energostil Sp. z 0.0. w Go-
rzowie WIKp., ktory w trakcie awarii monitorowat cayn sciekow. W nasgpstwie kontroli

wydano zargdzenie pokontrolne, w ktorym zobaaano kierownictwo zaktadu do wyeli-
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minowania b¢dow konstrukcyjnych instalacji magazynowej kwaslnego, a ktére mogty
przyczynt sig awarii. Ponadto nakazano ustoe i przekazanie zanieczyszczonego kwa-
sem solnym gruntu otacaapgo magazyn wyspecjalizowanej firmie. Wszystkiekiy

zarzdzenia zostaty wykonane.
3.3.4 Inne zaktady:

Na terenie woj. lubuskiego odnotowano dwa przypadlarzé o znamionach powaych
awarii na terenie innych jednostek i zaktadéw zgpagestru.

Pierwszy przypadek miat miejsce w dniu 19 sier@0a0 r. na terenie Uniwersytetu Zie-
lonogorskiego gdzie doszto do wycieku oleju zadzenia elektroenergetycznego chtodzo-
nego olejem. Olej przedostak Systemem kanalizacji deszczowej do wod powierzehni
wych tj. do cieku podstawowego o nazwies@k. Podgta przez Pastwows Straz Pazarm
akcja ratownicza pozwolita na zatrzymanie zanieregsnia na pierwszym zbiorniku re-
tencyjnym na cieku, bez miowosci dalszego jego rozprzestrzeniania giebrano ok. 50
litrw oleju, ktéry przekazano do utylizacji jedtos specjalistycznej. Przeprowadzone
badania wdéd powierzchniowych paej zapdr sorpcyjnych nie wykazaty wggbwania
przekroczé wartasci dopuszczalnych.

W drugim przypadku ktory miat miejsce w dniu 29rprda 2010 r. w miejscowéci Da-
browka WIkp. doszto do par zmagazynowanych przesortowanych odpadéw komunal-
nych. Halda odpadéw zgp pazarem posiadata kubatuok. 4000 m. Wysegregowane
odpady przeznaczone byly do produkcji paliwa aldgmwnego wykorzystywanego w ce-
mentowniach. Ze wzgtlu na zaistniale warunki atmosferyczne (silny pasyyv wiatr)
gaszenie paaru trwato do 7 wrzmia 2010 r. Spaleniu ulegto ok. 1006 edpadéw. Pozo-
stata czs¢ odpaddéw (cgsciowo nadpalona) zostata wykorzystana do prodypaiiwa al-
ternatywnego. W czasie trwania akcji ratowniczegtadst zminimalizowa& oddziatywanie
zdarzenia na&rodowisko gruntowo-wodne. Rar odbywat sj na powierzchni szczelnej,
skanalizowanej, z odprowadzeniem wéd podgzzych do zbiornika retencyjnego znajghuj
cego st na chgu zaktadowej kanalizacji deszczowej. W ostatragjd trwania pgaru wo-

de ze zbiornika wykorzystywano ponownie do gaszewarzac ,zamknkgty” obieg wody
pozarowej. Przeprowadzone badania gruntu i wod podzyem w rejonie zdarzenia nie

wykazaty przekroczenia standardow.
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3.3.5 Transport:

W dniu 10 wrzénia 2010 r. w okolicach miejscowa Mitakow gmina Nowe Miasteczko
na drodze krajowej nr 3 doszto do zdarzenia drogower ktorym z uszkodzonej autocy-
sterny wyciekto na pobocze drogi 2933 litréw olepatowego. Stiby prowadzce akcg
ratownicz zdotaty zebré 1880 litréw oleju opatowego. Pozostata&zpaliwa, 1053 litry,
sptyreta na nieutwardzone pobocze drogi i przedostatalsigruntu powoddg jego za-
nieczyszczenie. Wykonane badania fizykochemiczoatgrna obecri@ oleju mineralne-
go wykazaty,ze nie spetnia on standardéw jakmwych ustalonych dla gruntow tej kate-
gorii w rozporadzeniu MinistraSrodowiska z dnia 9 wrZeia 2002 r. w sprawie standar-
dow jakaci gleby oraz standardow jad@ ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359).

W zwiazku ze stwierdzonym zanieczyszczeniem \WI®ystpit z wnioskiem do Regio-
nalnego Dyrektora Ochror§rodowiska w Gorzowie WIkp. o pagiie dziata administra-
cyjnych nakazujcych sprawcy zdarzenia przywrocediedowiska do stanu wdaiwego.

Do dnia 31.12 2010 r. dziatania naprawcze nie ipgakaiczone.
3.4. Nadzor nad usuwaniem skutkow

Tabela 19. Liczba zdarzé o znamionach powanych awarii wedtug rodzajow

. , w tym:
Liczba zdarzen : _
Lp. Rodzaj zdarzenia ogotent Liczba powas- | LicZPa zdarzei o zna-
(suma kolumny 4 i 5) nych awarii® mionach PA (r_crzmca
kolumny 31 4)
1 2 3 4 5
1 | EMISJA (w tym WYCIEK) 3 3
2 | PZAR 1 1
3 | EKSPLOZJA
4 | INNE (okréili¢ jakie)
5 | OGOLEM (suma wierszy 1 —4) 4 4

! _ Powane awarie spetniage kryteria Rozpormizenia Ms
2 _ Liczba taka sama jak wykazana w pierwszym zdanpkt. 3.1.

Tabela 20. Liczba zdarzé o znamionach powanych awarii z uwzglkdnieniem ich skut-

kow
Liczba zda- : W ty.m:
Lp. Skutki zdarzenia® rzen ogotenf | Liczba Liczba zdarzeh

(suma kolimny 415) | powaznych | o znamionach PA
awariil | (réznica kolumny 3 4)

1 2 3 4 5

« Uwolnienie substancji do wod podziemnych
*  Uwolnienie substancji do wod powierzch:; 1 1
niowych
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« Uwolnienie substancji do gruntu 3 3
« Uwolnienie substancji do powietrza
e Skutki dla zdrowia kycia ludzi

e Skutki transgraniczne

e inne (okrdli¢ jakie)

! _ Powane awarie spetniage kryteria Rozpoegizenia M

2 _ Liczba taka sama jak wykazana w pierwszym zdanpkt. 3.1.
% _ Jdli zdarzenie powoduije weej niz 1 skutek, opisapoza tabel

3.4.1.Posgpowanie kontrolne

Tabela 21. Prowadzenie nadzoru nad usuwaniem skutk6zdarzen o znamionach po-
waznych awarii

Z;;ZZZ? 2 | Lp. Postepowanie pokontrolne Indeks z programu Ekoawarie
1 2 3 4 5
082-2010-001
1 Liczba kontroli 4 821:3818:88;
081-2010-003
Liczba zaradzex pokontrol-
nych 1 082-2010-001
liczba zaradzea zrealizowa-
nych do 31.12.2010 . 1 082-2010-001
2 liczba zaradzeh niezreali-
zowanych do 31.12.201011] 0
(poda przyczyny)
liczba zaradzeh do realizacji 0
po 31.12.2010 .
3 Liczba wydanych decyzji 0
4 Liczba mandatow 0
53 Liczba wnioskéw do orga- 0
néw scigania
082-2010-001
6 Liczba wizji lokalnych 4 8213818:88;
081-2010-003
Liczba wystpien do: 1 081-2010-003
a) PSP 0
b) innych organow kontroli 0
7 | ¢) organ whciwy w sprawie
rekultywaciji gruntu 1 081-2010-003
d) innych organéw admini-
stracji publicznej (poda 0
jakich)
081-2010-001
: : o Wystapienie do Kanclerza Uniwersytetu
8 | Inne dziatania (okid ¢ jakie) 1 Zielonogorskiego o poggie dziata
dyscyplinupcych

?_ Liczba taka sama jak wykazana w pierwszym zdanpkt. 3.1.

46



3.4.2. Dziatania organéw Inspekcji OchronySrodowiska w przypadku wystpienia po-
waznej awarii w 2010 r.

Dziatania Wojewddzkiego Inspektoratu Ochra$ipdowiska w przypadku wygpienia po-

waznej awarii § nastpujace.

W przypadku wysipienia powanej awarii WIGS w Zielonej Gorze realizuje okiene pro-
cedury zgodnie ze ,Szczeg6towymi Zasadami Gustania...” okréonymi przez GIG we
wrzesniu 2007 roku oraz z zagdzeniem wewetrznym nr 16/2009 Wojewodzkiego Inspekto-
ra OchronySrodowiska w Zielonej Gorze. Zgodnie z nimi tygodmé dyzury w zakresie
powaznych awarii peti wyznaczeni inspektorzy Wydziatu i Dziatu InspekefilOS. Czas
petnienia dyuru w dniu roboczym, rozpoczyna si godzinie 1%°, trwa do godziny 28i ma
charakter dyuru domowego telefonicznego (showy telefon komérkowy). Czas petnienia
dyzuru w sobog rozpoczyna sio godzinie 7 i trwa do godziny 2U; za niedziele iswicta
sa dniami bez dyuru. W tych dniach w przypadku poiveych awarii istnieje mdiwos¢ ko-
munikowania si poprzez telefori komorkowy z Wojewddzkim Inspektorem Ochroryo-
dowiska, jego Zagpca, Kierownikiem Delegatury, Naczelnikiem Wydziatuspekcji lub
Kierownikiem Dziatu Inspekcji w Delegaturze. W dwobocze, w godzinach pracy od do
15%° zadania z zakresu powveych awarii wykonuj inspektorzy Wydziatu Inspekgji i Dziatu
Inspekcji w Delegaturze w ramach obamijacej ich umowy o prag
Inspektor dyurny wyposaony jest w kontaktowy telefon komdrkowy, ktéregawar znany
jest wszystkim zainteresowanym ghom ratowniczym oraz ma deptdo srodka transportu
i do niezlednego sprgu do poboru prob. W uzasadnionych przypadkachejgtmazliwosé
wykorzystania do celéw stbowych samochoddéw prywatnych — po uzgodnieniu z éAoj
wodzkim Inspektorem Ochror§rodowiska, jego Zaspca lub Kierownikiem Delegatury.
Do zada dyzurnego nalgy:
1. Przyjmowanie od wikxiwych stzb naptywajcych zgtosza telefonicznych o wysgpieniu
powaznej awarii oraz innych zdarzeniach o znamionachgaowch awarii.
2. Wypetnienie druku wgpnego zgtoszenia powaej awarii i przekazanie go inspektorowi
ds. powanych awarii.
3. Sprawdzenie wiarygodidoi przyjetego zgtoszenia we wspotdziataniu z:
- oficerem dgurnym Komendy Wojewoddzkiej/Powiatowe] ixwowej Stray Pazarnej,
- stuzbami dygurnymi Wojewody Lubuskiego,
- organami administracji samadowe),
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- oficerem dgurnym Komendy Wojewodzkiej/Powiatowe] (Miejskiejplieji.

. Powiadomienie o fakcie wygiienia powanej awarii (zdarzenia o znamionach pane

awarii) Wojewddzkiego Inspektora OchroSyodowiska w Zielonej Goérze, ewentualnie

jego Zastpcy lub Kierownika Delegatury WI®w Gorzowie WIkp.

. Podicie dziata zgodnie z decyzjLubuskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrdirg-

dowiska, jego Zagpcy lub Kierownika Delegatury w Gorzowie WIkp., wmach ,Szcze-

g6towych zasad pagtowania inspektorow I©w przypadku wysipienia powanej awarii

oraz zasady ich wspotdziatania z innymi organanmiadstracji publicznej”, jak réwnie

zgodnie z Wytycznymi pogbowania dygurnych WICS np.:

- przeprowadzenie rozeznania sytuacyjnego na miggarzenia,

- wspoétdziatanie z kiergcym akcj ratownicz,

- proponowanie zakresu niegzimych dziatda z uwzgkdnieniem wymogow ochrony
srodowiska,

- wskazanie miejsc poboru proéb itd.

. Powiadomienie (telefonicznie i w formie notatki ghowej) Lubuskiego Wojewoddzkiego

Inspektora Ochrongrodowiska (jego Zaspcy) lub Kierownika Delegatury w Gorzowie

WIkp. o dziataniach podiych przez shaby i instytucje wiaciwe do usuwania skutkéw

powaznych awarii oraz o ewentualnych skutkach zdarzdlagrodowiska.

. Sporadzenie (po zaktczeniu tygodniowego dyiru) adnotacji w dzienniku dyréw opi-

sujacej przebieg dyuru oraz przekazanie teczkilyu i posiadanego stz inspektorowi

ds. powanych awarii.

3.4.3. Nadzér organdéw Inspekcji OchronySrodowiska nad wszystkimi zdarzeniami,

ktore wystapity przed 2010 r.

Nadzor nad zdarzeniami, ktére miaty miejsce prz@dl02r. zostat zakaczony. Pozyskane

i zebrane w bazach danych informacje z zakresu faovesiia zdarag zwalczania i usuwania

ich skutkow staa jako materiat studialny oraz szkoleniowyai8ykorzystywane przez insty-

tucje wojewddzkie orazsoodki naukowe.

4. Prace badawczo- wdraeniowe, analizy i ekspertyzy dotycrce powanych awarii

WIOS nie prowadzit w 2010 r. prac badawczo-winiowych, analiz i ekspertyz dotyez

cych powanych awarii.
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W dniach 8-9 czerwca 2010 r. przedstawiciele WM Zielonej Gorze uczestniczyli w VI
Forum Polsko-Niemieckim na temat przewozu matenatiebezpiecznych, ktére odbytasi
w tagowie. Organizatorem Forum byly Qgowy Inspektorat Pracy w Zielonej Gorze i Kra-
jowy Urzad Pracy — Okgg Regionalny Cottbus. Celem spotkania byta wymidaiaviadcze

z zakresu nadzoru i kontroli przewozu materiatowbezpiecznych. Podczas spotkania Za-
stepca Wojewodzkiego Inspektora Ochroyodowiska wygtosit referat pt. ,Zdarzenia
0 znamionach powaych awarii w transporcie na obszarze woj. lubugkiev latach 1999-
2009".

W dniach 16-17 marca 2010 r. przedstawiciele W/@zestniczyli w seminarium szkolenio-
wym ,Ochrona ludzi isrodowiska przed awaryjnymi uwolnieniami substamtjemicznych
do rzek” zorganizowanym w ramach europejskiegogitoj CIVILARCH.

W seminarium, w czasie ktérego obradom wspotprzewsagt Zastpca Lubuskiego Woje-
wodzkiego Inspektora Ochron§rodowiska, wzili miedzy innymi udziat przedstawiciele
Wydziatu i Dziatu Inspekcji WIS w Zielonej Gérze.

Projekt CIVILARCH realizowany byt od 1 pdziernika 2008 r. do 30 wrgeia 2010 roku

i obejmowat wybrane rejony Grecji, Polski, ¢gier i Bulgarii. Finansowany byt
W przewaajacej czsci zesrodkow wspoélnotowego Instrumentu Finansowania Ooioud-
nosci. Polsly czes¢ projektu wdraam w wojewddztwie lubuskim — w dorzeczu Odry — koor-
dynowat Instytut Ochrongrodowiska. Projekt CIVILARCHrealizowany byt w Polsce pod

honorowym patronatem Wojewody Lubuskiego.

5. Szkolenia w zakresie przeciwdziatania powaym awariom

5.1 Szkolenia organizowane przez WI®

W 2010 r. Wojewddzki Inspektorat OchroSyodowiska w Zielonej Gorze nie organizowat

szkoler dotyczcych problematyki powanych awarii dla innych instytucji i zaktadéw.

5.2 Szkolenia z udziatlem przedstawicieli WIS

W 2010 r. 2 przedstawicieli Wojewodzkiego InspelitarOchronySrodowiska brato udziat
w szkoleniu w [Rbe, dotyczcym problematyki powanych awarii, zorganizowanych przez
Gtéwny Inspektorat Ochrongrodowiska Departament Przeciwdziatania Pawan Awa-

riom w Gdaisku.
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Tabela 23. Szkolenia z udziatem przedstawicieli WI®

Termin szkolenia Liczba przeszkolo-
Lp. Temat szkolenia (data rozpocecia i Organizator szkolenigd nych oséb doktad-
zakoiczenig na liczba osob)
Efektywna¢ wdraza- GI10S DPPA
1 | nia Dyreslénll:/vy Seve- 23-24.11.2010rr. Gdaisk 2

t acznie zostato przeszkolonych 2 przedstawicieli W.IO
6. Wspotpraca medzynarodowa (opis& przyktady):

6.1.Wspotpraca w ramach Polsko — Niemieckiej Komisgds. Wod Granicznych

* Narady Grupy Roboczej W2 ,Ochrona wod” Polsko — Nienieckiej Komisji ds. Wod
Granicznych
Przedstawiciele WIQ w Zielonej Gérze wzli udziat w dwoch naradach Grupy Roboczej
W2 ,Ochrona wéd” Polsko — Niemieckiej Komisji ds.0d/ Granicznych, ktére odbytyesi
w dniach 20-21 kwietnia 2010 r. w Ratzdorf (Niemaygaz 15-17 listopada 2010 r.
w Szczecinie.

* Narada Grupy Roboczej W3 ,Nadzwyczajne Zanieczyszenia” Polsko - Niemieckiej
Komisji ds. Wéd Granicznych
Lubuski Wojewddzki Inspektor Ochror§rodowiska uczestniczyt w 17. naradzie Grupy
Roboczej W3 ,Nadzwyczajne Zanieczyszczenia’ Polskbemieckiej Komisji ds. Waod

Granicznych, ktora odbytagsw Oybin (Niemcy) w dniach 6-8 grudnia 2010 roku.

6.2. Wspdlpraca w ramach Me¢dzynarodowej Komisji Ochrony Odry przed

Zanieczyszczeniem

 Narada Grupy Roboczej G3 ,Zanieczyszczenia awaryjrie Mi edzynarodowe;j
Komisji Ochrony Odry przed Zanieczyszczeniem
Lubuski Wojewodzki Inspektor Ochrorrodowiska w Zielonej Gérze uczestniczyt w 6.
naradzie Grupy Roboczej G3 ,Zanieczyszczenia awaefyMigdzynarodowe] Komisji
Ochrony Odry przed Zanieczyszczeniem, ktora odbigav dniach 26-29 kwietnia 2010
r. w Oybin (Niemcy). Przedmiotem spotkania byt m.iMigdzynarodowy Plan
Ostrzegawczo — Alarmowy i Plan Awaryjny dla rzeldr@.

50



6.3. Wspotpraca w ramach Polsko — Niemieckiej Komjisds. Wspotpracy Sasiedzkie;

w Dziedzinie OchronySrodowiska

Posiedzeniu Polsko-Niemieckiej Komisji ds. Wspolprey Sasiedzkiej w Dziedzinie
Ochrony Srodowiska
Lubuski Wojewédzki Inspektor Ochror§yodowiska uczestniczyt w posiedzeniu Polsko-

Niemieckiej Komisji ds. Wspotpracy aSiedzkiej w Dziedzinie Ochrongrodowiska,
ktore odbyto si w dniu 17 czerwca 2010 roku w Lesznie koto Warszaw

Posiedzenie  Polsko-Niemieckiej Grupy Roboczej ds. Kpnwencji EKG

o transgranicznych skutkach awarii przemystowych’Polsko-Niemieckiej Komisiji ds.

Wspotpracy Sasiedzkiej w Dziedzinie OchronySrodowiska

W dniach 14-16 wrzZmia 2010 roku w Schwerin (Niemcy) odbyic; si6. posiedzenie
Polsko-Niemieckiej Grupy Roboczej ds. ,Konwencji Gko transgranicznych skutkach
awarii przemystowych”. W posiedzeniu uczestniczyibuski Wojewodzki Inspektor

OchronySrodowiska.

6.4. Wspotpraca z Brandenburga

Spotkanie Wojewody Lubuskiego z Premierem Brandenkugii

Lubuski Wojewédzki Inspektor Ochror§yodowiska uczestniczyt w dniu 20 maja 2010 r.
w Gorzowie WIkp. w spotkaniu Wojewody LubuskiegoPzemierem Brandenburgii,
podczas ktorego przedstawit prezentath temat wspolpracy transgranicznej w zakresie

ochronysrodowiska pomidzy Brandenburgia wojewodztwem lubuskim.

6.5. Udziat w medzynarodowych konferencjach i seminariach

Seminarium podsumowupce unijny projekt pilotazowy ,Transgraniczne zarzdza-
nie przeciwpowodziowe”

W dniach 10-12 maja 2010 r. w Berlinie odbyte seminarium podsumowage unijny
projekt pilotaowy ,Transgraniczne zagdzanie przeciwpowodziowe”, w ktérym uczest-
niczyt Lubuski Wojewddzki Inspektor Ochror§rodowiska. Seminarium stanowito etap

finalny prowadzonego przez 3 lata projektu unijnekfdrego beneficjentami byto Zrze-
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szenie Federalnej Sthy Pomocy Technicznej (THW) oraz Komendy WojewodzRiISP
w Szczecinie, Gorzowie WIkp. i Wroctawiu.

7. Uwagi i wnioski

7.1.Wspotpraca w zespotach zagdzania kryzysowego

W dniu 1 grudnia 2010 r. Z-ca Lubuskiego Wojewéegki Inspektora Ochror§rodowiska
uczestniczyt w roboczym posiedzeniu Miejskiego DaspgReagowania Kryzysowego w Zie-
lonej Gorze w zwizku z awaryjnym wybuchem gazu na Osiedlu Pomorski#ielonej Go-

rze.

7.2Wspoipraca z PSP

Stata wspétpraca z KomendVojewddzk, PSP polega na przekazywaniu do \§1Gzupel-
nianego katalogu zagren wojewodztwa lubuskiego, pomocnego przy planowanaz opra-
cowywaniu wszystkich informacji dotyazych potencjalnyctirédet zagraenia. Na podsta-
wie porozumienia zawartego pagdzy Lubuskim Wojewddzkim Inspektorem Ochrogip-
dowiska a Lubuskim Wojewddzkim Komendantemhftevowej Stray Pazarnej na pocgku
kazdego roku ustalany jest harmonogram wspélnych aasgirkontrolno-rozpoznawczych
planowanych do realizacji w ZDR i ZZR. Kontrole gtieony PSP wykonywane przez pod-
legte Komendantowi Wojewddzkiemu PSP komendy pawat Raz w roku odbywa ¢si
wspodlne spotkanie, na ktérym podsumowywany jest oy&zny oraz wsipnie ustalaneas

priorytety dziata na rok nasfpny.

7.3Wspotpraca z innymi organami administracji publicznej

W 2010 r. Wojewodzki Inspektorat Ochrofgodowiska podejmowat wspotprae organami
Stuzb Celnych, Stray Granicznej, Policji oraz Inspekcji Transportu Boavego, w zwizku
prowadzonymi kontrolami transgranicznego przemiesai@a odpaddéw oraz przewozu mate-
riatdbw niebezpiecznych. W ramach wspotpracy przepazono wspolne kontrole na przej-
sciach granicznych w OlszynieSiviecku oraz na gtéwnych trasach przewozu odpadow.

W 2010 r. podejmowano wspOtpraw zakresie powaych awarii ze sktbami Pastwowej
Inspekcji Pracy, Restwowej Inspekcji Sanitarnej na bigo — w zalenosci od doranych

potrzeb.
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